Niederschrift Nr. 3/2016

Uber die Sitzung der Gemeindevertretung der Gemeinde Muhltal am Dienstag, dem

31. Mai 2016, Birgerhaus Traisa

Anwesend:

1. Die Gemeindevertreter:

a) von der CDU-Fraktion
Doeller

Heil
Hdblscher
Horneff
Mller-Huy
Neunhoeffer
Paschke
Seiler
Starke

0. Steuernagel

HOONDOAWNE

c) von der Fraktion GRUNE

1. Buxmann-Hauke
2. Dr. Dilcher
3.  Kramer
4. Kreutz
5. Marquardt
e) von der Fraktion DIE LINKE
1. Eick
2. Fujara entschuldigt

g) von der Fraktion FUCHS

1. Burkholz
2. C. Miller
3. Strippel
4. Walter

5.  Zwickler

2. Vom Gemeindevorstand:

a) Burgermeisterin Dr. Mannes
b) Die Beigeordneten

3. Als Schriftfuhrerin:

b) von der SPD-Fraktion
Breyer

Dr. Breyer

Dr. Gobel
Merker

Morl

Reichardt
Suckut

NookrwhE

d) von der Fraktion DM
1. Diekmann
2. Ostertag
3. Dr. Hartner
4. Stolte

f) von der FDP-Fraktion

Bernhardt

Muth

Rapp

Schonrock entschuldigt

PwpndPE

Khoury ab 19.44 Uhr
Schaller entschuldigt
Heymann, E.

Pupp

Dr. Schéafer

Guglielmi

Schwedhelm

Bender, M.

Wojahn, U. entschuldigt

Petra Hummel
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Beginn der Sitzung: 19.36 Uhr

Die dieser Tagesordnung zugrunde liegenden Drucksachen und die ggf. gestellten
Antrage werden als Anlage zur Originalniederschrift genommen.

Der Vorsitzende, Herr Steuernagel, eroffnet die Sitzung, begrif3t die Anwesenden
und stellt die form- und fristgerechte Einladung sowie die Beschlussfahigkeit fest.

Zur Tagesordnung teilt Vorsitzender Steuernagel mit, dass gemaR der vorangegan-
genen Prasidiumssitzung folgendes festgelegt wurde:

Der TOP 1, Drucks. 20/2016, wird von der heutigen Tagesordnung abgesetzt und
zurlck in den Haupt- und Finanzausschuss verwiesen. Hierzu findet am 07.06.2016
eine Sondersitzung des Haupt- und Finanzausschusses und am 08.06.2016 eine
Sondersitzung der Gemeindevertretung statt.

Der TOP 2 a), Drucks. 67/2016, wird nicht aufgerufen, da er von der antragstellenden
Fraktion zuriickgezogen wurde. Hier soll gemal3 Festlegungen im Sport-, Kultur- und
Sozialausschuss ein Arbeitskreis, bestehend aus je einem Fraktionsmitglied, gebildet
werden, um gemeinsam ein (Raum)Konzept zu erarbeiten.

Der TOP 2 b), Drucks. 4/2016, wird nicht aufgerufen, da die Drucksache vom An-
tragsteller zurtickgezogen wurde.

Der TOP 2 c¢), Drucks. 36/2016, wird zurtickgestellt, bis seitens der antragstellenden
Fraktion eine Uberarbeitete Formulierung des Beschlusstextes vorliegt.

Der TOP 3, Drucks. 75/2016, wird nicht aufgerufen, da der Antrag von der antragstel-
lenden Fraktion zurlickgezogen wurde. Die aufgrund des Widerspruches erforderli-
che erneute Abstimmung Uber den Antrag kann daher nicht erfolgen. Der Beschluss
der Gemeindevertretung vom 02.02.2016 ist damit nichtig.

Der TOP 2 0), Drucks. 30/2016, wird gemeinsam mit TOP 5, Drucks. 29/2016, aufge-
rufen.

Auf Frage nach weiteren Anderungs- oder Erganzungswiinschen zur Tagesordnung
werden solche nicht bekannt. Somit wird diese in der nunmehr vorliegenden Fassung
als angenommen festgestellt.

ZuTOP 1 Haushalt 2016;
a) Unterrichtung tUber die Ergebnis- und Finanzplanung 2015 -
2019
b) Beschlussfassung uber das Investitionsprogramm 2015 - 2019
c) Beschlussfassung Uber den Entwurf der Haushaltssatzung der
Gemeinde Muhltal fur das Haushaltsjahr
2016 mit Haushaltsplan, Stellenplan und Anlagen

Drucks. 20/2016 Aktz.: 90

zurtckverwiesen in den Haupt- und Finanzausschuss
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Zu TOP 2

Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antragen:

a) des Sport-, Kultur- und Sozialausschusses vom 17.05.2016 zum

Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen vom 17.11.2015
wegen Jugend- und Seniorenférderung

Drucks.: 67/2015 Aktz.: 47

vom Antragsteller zurtickgezogen

Zu TOP 2

Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschuisse zu folgenden Antréagen:

b) des Sport-, Kultur- und Sozialausschusses vom 17.05.2016 und

des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016 zum
Antrag des Gemeindevorstandes vom 12.01.2016 wegen Umzug
der Jugend- und Seniorenforderung ins Areal der NRD

Drucks.: 4/2016 Aktz.: 47/48/52

vom Antragsteller zurtickgezogen

Zu TOP 2

Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antragen:

c) des Sport-, Kultur- und Sozialausschusses vom 17.05.2016 und

des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016 wegen
Eintrittskarten fur Hartz 4-Empfanger

Drucks.: 36/2016 Aktz.: 41/743

zurlUckgestellt, bis seitens der antragstellenden Fraktion eine Uberarbeitete Formulie-
rung des Beschlusstextes vorliegt

ZUu TOP_ 2 Beraten und beschlie3en tUber die Empfehlungen nachstehender

Ausschisse zu folgenden Antréagen:

d) des Sport-, Kultur- und Sozialausschusses vom 17.05.2016, des

Umwelt-, Entwicklungs- und Bauausschusses vom 19.05.2016
und des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016
zum Antrag der Fraktion FUCHS vom 10.05.2016 wegen Morato-
rium wiederkehrende Stral3enbeitrage

Drucks.: 22/2016 Aktz.: 65/96

Vorsitzender Steuernagel verweist auf den negativen Beschluss des Haupt- und Fi-
nanzausschusses und teilt mit, dass er daher Uber die eigentliche Drucksache ab-
stimmen lassen wird.

In seiner Wortmeldung beantragt Herr Zwickler fur die Fraktion FUCHS namentliche

Abstimmung.
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Nach weiteren Wortmeldungen lasst Vorsitzender Steuernagel gem. 8 25 Abs. 4 der
Geschaftsordnung namentlich tber die Drucks. 22/2016 abstimmen.

Er fragt nacheinander jede/n anwesende/n Gemeindevertreter/in, ob sie/er der
Drucks. 22/2016 zustimmt, sie ablehnt oder sich enthalt. Die Gemeindevertreter/in-
nen stimmen wie folgt ab:

Ursula Doeller nein Heidrun Buxmann-Hauke nein
Wolfgang Heil nein Dr. Dominik Dilcher nein
Thomas Hdlscher nein Christiane Kramer nein
Bjorn Horneff nein Gudrun Kreutz nein
Marita Muller-Huy nein Markus Marquardt nein
Margaret Neunhoeffer  nein
Sigrid Paschke nein Tanja Eick ja
Christian Seiler nein
Niels Starke nein Michael Bernhardt ja
Rainer Steuernagel nein Willi Georg Muth ja
Harald Rapp ja
Ruth Breyer nein
Dr. Karl Hermann Breyer nein Marion Diekmann ja
Dr. Mathias Gdbel nein Dr. Katja Hartner ja
Matti Merker nein Falko-Holger Ostertag ja
Ingo Morl nein Tilman Stolte ja
Uwe Reichardt nein
Jorg Suckut nein Jurgen Burkholz ja
Carola Muller ja
Martin Strippel ja
Helena Walter ja
Christoph Zwickler ja

Vorsitzender Steuernagel stellt fest, dass damit die Drucks. 22/2016 mehrheit-
lich (13 Ja-Stimmen bei 22 Gegenstimmen) abgelehnt ist.

Anmerkung:
Der Antrag hatte folgenden Wortlaut:

,Die Gemeindevertretung der Gemeinde Miihltal beschlie3t, dem Gemeindevorstand
der Gemeinde Muhltal aufzugeben, die verwaltungsinternen und -externen Vorberei-
tungsarbeiten fiir die Durchfiihrung der ,wiederkehrenden StralBenbeitrdge” unver-
zuglich vorerst einzustellen. Nach einer hochstrichterlichen Entscheidung, welche
das auch in Mihltal bei der ,Satzung lber die Erhebung wiederkehrender Stral3en-
beitrdge” vom 26. Oktober 2015 (WStrBS) verwendete Satzungsmuster des Hessi-
schen Stadte- und Gemeindebundes (HSGB) als rechtméalRiig anerkennt, und der Be-
hebung bereits offenkundiger Méngel dieser Satzung werden die Arbeiten an der
Biirokratie wieder aufgenommen.
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ZUu TOP 2 Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antragen:

e) des Sport-, Kultur- und Sozialausschusses vom 17.05.2016, des
Umwelt-, Entwicklungs- und Bauausschusses vom 19.05.2016
und des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016
zum Antrag der Fraktion FUCHS vom 10.05.2016 wegen Ver-
vollstandigung Pflaster Festplatz Traisa

Drucks.: 23/2016 Aktz.: 65

Vorsitzender Steuernagel verweist auf die Empfehlungen des Umwelt-, Entwick-
lungs- und Bauausschusses und des Haupt- und Finanzausschusses und verliest
letztere.

Nach verschiedenen Wortmeldungen stellt Frau Diekmann fir die Fraktion DM einen
Anderungsantrag.

Vorsitzender Steuernagel lasst zun&chst Uber die Empfehlung des Haupt- und Fi-
nanzausschusses abstimmen.

Die Gemeindevertretung fasst mehrheitlich (22 Ja-Stimmen bei 13 Gegenstimmen)
folgenden
Beschluss

Die Verwaltung wird gebeten, die erforderlichen Randbedingungen bzw. bauli-
chen Anforderungen (z.B. Drainage, Untergrund, Material, Flachengro6l3e etc.)
zu prifen und die entsprechenden Kosten zu ermitteln.

Die technische Ausfiihrung der Planung wird von der Verwaltung vorgegeben.

Nach weiteren Wortmeldungen beantragt Herr Zwickler fur seine Fraktion namentli-
che Abstimmung Uber den Anderungsantrag der Fraktion DM.

Nach einer weiteren Wortmeldung lasst Vorsitzender Steuernagel gem. § 25 Abs. 4
der Geschaftsordnung namentlich iber den Anderungsantrag der Fraktion DM ab-
stimmen.

Er fragt nacheinander jede/n anwesende/n Gemeindevertreter/in, ob sie/er dem An-
derungsantrag zustimmt, ihn ablehnt oder sich enthalt. Die Gemeindevertreter/innen
stimmen wie folgt ab:

Ursula Doeller ja Heidrun Buxmann-Hauke ja
Wolfgang Hell ja Dr. Dominik Dilcher ja
Thomas Hdlscher ja Christiane Kramer ja
Bjorn Horneff ja Gudrun Kreutz ja
Marita Muller-Huy ja Markus Marquardt ja
Margaret Neunhoeffer  ja
Sigrid Paschke ja Tanja Eick Enthaltung
Christian Seiler ja
Niels Starke ja Michael Bernhardt ja
Rainer Steuernagel ja Willi Georg Muth ja
Harald Rapp ja
Ruth Breyer ja
Dr. Karl Hermann Breyer ja Marion Diekmann ja
Dr. Mathias Gobel ja Dr. Katja Hartner ja
Matti Merker ja Falko-Holger Ostertag ja
Ingo Morl ja Tilman Stolte ja
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Uwe Reichardt ja Jurgen Burkholz ja

Jorg Suckut ja Carola Muller ja
Martin Strippel Enthaltung
Helena Walter ja
Christoph Zwickler ja

Vorsitzender Steuernagel stellt fest, dass die Gemeindevertretung einstimmig (33 Ja-
Stimmen bei 2 Stimmenthaltungen) folgenden

Beschluss

gefasst hat:

Fur die Pflasterung des Festplatzes Traisa sind 15.000,00 EUR in den Haushalt
2016 einzustellen und mit einem Sperrvermerk zu versehen.

Zu TOP 2 Beraten und beschlie3en tUber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antragen:

f) des Sport-, Kultur- und Sozialausschusses vom 17.05.2016, des
Umwelt-, Entwicklungs- und Bauausschusses vom 19.05.2016
und des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016
zum Antrag der Fraktion FUCHS vom 10.05.2016 wegen Ton-
aufnahmen in Gemeindevertretersitzungen

Drucks.: 24/2016 Aktz.: 00/020/023

Vorsitzender Steuernagel verweist auf die negative Beschlussempfehlung des
Haupt- und Finanzausschuss und teilt mit, dass er tber die urspriingliche Drucksa-
che abstimmen lassen wird.

In seiner Wortmeldung beantragt Herr Zwickler namentliche Abstimmung.

Nach verschiedenen Wortmeldungen stellt Herr Starke fur die CDU-Fraktion den An-
trag zur Geschaftsordnung auf Schluss der Rednerliste. Dagegen wird nicht gespro-
chen.

Nach Abarbeitung der Rednerliste lasst Vorsitzender Steuernagel gem. 8 25 Abs. 4
der Geschéftsordnung namentlich tber die Drucks. 24/2016 abstimmen.

Er fragt nacheinander jede/n anwesende/n Gemeindevertreter/in, ob sie/er der
Drucks. 24/2016 zustimmt, sie ablehnt oder sich enthélt. Die Gemeindevertreter/in-
nen stimmen wie folgt ab:

Ursula Doeller nein Heidrun Buxmann-Hauke nein
Wolfgang Hell nein Dr. Dominik Dilcher nein
Thomas Hdlscher nein Christiane Kramer nein
Bjorn Horneff nein Gudrun Kreutz nein
Marita Muller-Huy nein Markus Marquardt nein
Margaret Neunhoeffer nein
Sigrid Paschke nein Tanja Eick ja
Christian Seiler nein
Niels Starke nein Michael Bernhardt ja
Rainer Steuernagel nein Willi Georg Muth ja
Harald Rapp ja
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Ruth Breyer nein Marion Diekmann ja

Dr. Karl Hermann Breyer Enthaltung Dr. Katja Hartner ja

Dr. Mathias Gobel nein Falko-Holger Ostertag ja

Matti Merker nein Tilman Stolte ja

Ingo Morl Enthaltung

Uwe Reichardt nein Jurgen Burkholz ja

Jorg Suckut nein Carola Muller ja
Martin Strippel ja
Helena Walter ja
Christoph Zwickler ja

Vorsitzender Steuernagel stellt fest, dass damit die Drucks. 24/2016 mehrheit-
lich (13 Ja-Stimmen bei 20 Gegenstimmen und 2 Stimmenthaltungen) abge-
lehnt ist.

Anmerkung:
Der Antrag hatte folgenden Wortlaut:

,Die Gemeindevertretung der Gemeinde Miihltal beschliel3t, dem Gemeindevorstand
der Gemeinde Miihltal aufzugeben, eine Anderung der Hauptsatzung der Gemeinde
Miihltal auszufertigen. § 2 Absatz 1 wird durch folgenden Satz 3 ergénzt: ,Das 6ffent-
lich gesprochene Wort in der offentlichen Sitzung der Gemeindevertretung kann auf-
gezeichnet und anderweitig veroéffentlicht werden.

ZU TOP 2 Beraten und beschlie3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschuisse zu folgenden Antréagen:

g) des Sport-, Kultur- und Sozialausschusses vom 17.05.2016, des
Umwelt-, Entwicklungs- und Bauausschusses vom 19.05.2016
und des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016
zum Antrag der Fraktion FUCHS vom 10.05.2016 wegen poli-
tisch bekundeter Verzicht auf Glyphosateinsatz

Drucks.: 25/2016 Aktz.: 141

Vorsitzender Steuernagel verweist auf die negative Beschlussempfehlung des Um-
welt-, Entwicklungs- und Bauausschusses und teilt mit, dass er Uber die urspringli-
che Drucksache abstimmen lassen wird.

In seiner Wortmeldung beantragt Herr Zwickler namentliche Abstimmung.

Nach verschiedenen Wortmeldungen stellt Herr Starke fur die CDU-Fraktion den An-
trag zur Geschaftsordnung auf Schluss der Rednerliste. Dagegen wird nicht gespro-
chen.

Nach Abarbeitung der Rednerliste lasst Vorsitzender Steuernagel gem. § 25 Abs. 4
der Geschéaftsordnung namentlich tber die Drucks. 25/2016 abstimmen.

Er fragt nacheinander jede/n anwesende/n Gemeindevertreter/in, ob sie/er der
Drucks. 25/2016 zustimmt, sie ablehnt oder sich enthélt. Die Gemeindevertreter/in-
nen stimmen wie folgt ab:

Ursula Doeller nein Heidrun Buxmann-Hauke nein
Wolfgang Heil nein Dr. Dominik Dilcher nein
Thomas Holscher nein Christiane Kramer nein
Bjorn Horneff nein Gudrun Kreutz nein
Marita Miller-Huy nein Markus Marquardt nein
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Margaret Neunhoeffer  nein Tanja Eick ja

Sigrid Paschke nein
Christian Seiler nein Michael Bernhardt ja
Niels Starke nein Willi Georg Muth Enthaltung
Rainer Steuernagel nein Harald Rapp Enthaltung
Ruth Breyer nein Marion Diekmann ja
Dr. Karl Hermann Breyer nein Dr. Katja Hartner Enthaltung
Dr. Mathias Gobel nein Falko-Holger Ostertag ja
Matti Merker nein Tilman Stolte ja
Ingo Morl Enthaltung
Uwe Reichardt nein Jurgen Burkholz ja
Jorg Suckut nein Carola Muller ja
Martin Strippel ja
Helena Walter ja
Christoph Zwickler ja

Vorsitzender Steuernagel stellt fest, dass damit die Drucks. 25/2016 mehrheit-
lich (10 Ja-Stimmen bei 21 Gegenstimmen und 4 Stimmenthaltungen) abge-
lehnt ist.

Anmerkung:
Der Antrag hatte folgenden Wortlaut:

,Die Gemeindevertretung der Gemeinde Miihltal beschlie3t, dem Gemeindevorstand
der Gemeinde Muhltal aufzugeben, Glyphosat durch die Gemeinde nicht einzuset-
zen.”

ZU TOP 2 Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antréagen:

h) des Sport-, Kultur- und Sozialausschusses vom 17.05.2016, des
Umwelt-, Entwicklungs- und Bauausschusses vom 19.05.2016
und des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016
zum Antrag der Fraktion FUCHS vom 10.05.2016 wegen offent-
liche Bekanntmachungen ergénzend im Internet

Drucks.: 26/2016 Aktz.: 020/024

Vorsitzender Steuernagel verweist auf die negative Beschlussempfehlung des
Haupt- und Finanzausschusses und teilt mit, dass er tGber die urspriingliche Druck-
sache abstimmen lassen wird.

In seiner Wortmeldung beantragt Herr Zwickler namentliche Abstimmung.

Nach verschiedenen Wortmeldungen stellt Herr Ostertag fir die Fraktion DM den
Antrag zur Geschéftsordnung auf Schluss der Rednerliste. Dagegen wird nicht ge-
sprochen.

Nach Abarbeitung der Rednerliste lasst Vorsitzender Steuernagel gem. 8§ 25 Abs. 4
der Geschéaftsordnung namentlich tber die Drucks. 26/2016 abstimmen.

Er fragt nacheinander jede/n anwesende/n Gemeindevertreter/in, ob sie/er der
Drucks. 26/2016 zustimmt, sie ablehnt oder sich enthélt. Die Gemeindevertreter/in-
nen stimmen wie folgt ab:
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Ursula Doeller nein Heidrun Buxmann-Hauke nein

Wolfgang Hell nein Dr. Dominik Dilcher nein

Thomas Holscher nein Christiane Kramer nein

Bjorn Horneff nein Gudrun Kreutz nein

Marita Muller-Huy nein Markus Marquardt nein

Margaret Neunhoeffer nein

Sigrid Paschke nein Tanja Eick ja

Christian Seiler nein

Niels Starke nein Michael Bernhardt ja

Rainer Steuernagel nein Willi Georg Muth ja
Harald Rapp ja

Ruth Breyer nein

Dr. Karl Hermann Breyer nein Marion Diekmann ja

Dr. Mathias Gdbel nein Dr. Katja Hartner ja

Matti Merker nein Falko-Holger Ostertag ja

Ingo Morl nein Tilman Stolte ja

Uwe Reichardt nein

Jorg Suckut nein Jurgen Burkholz ja
Carola Muller ja
Martin Strippel ja
Helena Walter ja
Christoph Zwickler ja

Vorsitzender Steuernagel stellt fest, dass damit die Drucks. 26/2016 mehrheit-
lich (13 Ja-Stimmen bei 22 Gegenstimmen) abgelehnt ist.

Anmerkung:
Der Antrag hatte folgenden Wortlaut:

,Die Gemeindevertretung der Gemeinde Miihltal beschlie3t, dem Gemeindevorstand
der Gemeinde Miihltal aufzugeben, eine Anderung der Hauptsatzung der Gemeinde
Miihltal auszufertigen. § 6 Absatz 1 wird durch folgenden Satz 3 ergénzt: “Die 6ffent-
lichen Bekanntmachungen erfolgen zusatzlich und spatestens zeitgleich mit der Ver-
offentlichung im Darmstadter Echo auf der Webseite der Gemeinde
“‘www.muehltal.de” einschliellich aller Anlagen i. S. v. Abs. 4 und verbleiben dort
dauerhaft.” Zu diesem Zweck wird auf der Startseite der Webseite “www.muehltal.de”
ein Meniipunkt “Offentliche Bekanntmachungen” eingerichtet.“

ZUu TOP 2 Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antréagen:

i) des Sport-, Kultur- und Sozialausschusses vom 17.05.2016, des
Umwelt-, Entwicklungs- und Bauausschusses vom 19.05.2016
und des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016
zum Antrag der Fraktion FUCHS vom 10.05.2016 wegen Soli-
darprinzip bei Wasserrohrbriichen

Drucks.: 27/2016 Aktz.: 020/815

Vorsitzender Steuernagel verliest den Beschluss des Haupt- und Finanzausschusses
und lasst nach verschiedenen Wortmeldungen dartber abstimmen.

Die Gemeindevertretung fasst mehrheitlich (29 Ja-Stimmen bei 1 Gegenstimme und
4 Stimmenthaltungen) folgenden
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Beschluss

Die Drucks. 27/2016 ist zurlickzustellen, bis eine entsprechende Rechtsaus-
kunft durch den Hess. Stadte- und Gemeindebund vorliegt.

ZuU TOP_ 2 Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antréagen:

j) des Umwelt-, Entwicklungs- und Bauausschusses vom 19.05.
2016 zum Antrag des Gemeindevorstandes vom 27.04.2016 we-
gen Bebauungsplan ,,Gewerbegebiet Auf Ruckelshausen, 1.
Anderung“ im OT Nieder-Ramstadt und hier
1. Behandlung der Stellungnahmen aus den Beteiligungen der

Offentlichkeit sowie der Behorden und sonstigen Trager 6f-
fentlicher Belange
2. Fassen des Satzungsbeschlusses gem. § 10 Abs. 1 BauGB

Drucks.: 18/2016 Aktz.: 61

Vorsitzender Steuernagel verweist auf die positive Ausschussempfehlung sowie die
heute per E-Mail versandte korrigierte Stellungnahme des Kreisausschusses des
Landkreises Darmstadt-Dieburg, Fachbereich Natur-, Gewasser- und Bodenschutz,
Landschaftspflege, zum Ziff. 1.2.1.1. der Vorlage.

Nach verschiedenen Wortmeldungen stellt Herr HoIscher fur die CDU-Fraktion den
Antrag zur Geschéftsordnung auf Schluss der Rednerliste. Dagegen wird nicht ge-
sprochen.

Nach Abarbeitung der Rednerliste lasst Vorsitzender Steuernagel tiber die Empfeh-
lung des Umwelt-, Entwicklungs- und Bauausschusses - unter Beriicksichtigung der
E-Mail des Landkreises Darmstadt-Dieburg zu Ziff. 1.2.1.1. - abstimmen.
Die Gemeindevertretung fasst mehrheitlich (26 Ja-Stimmen bei 6 Gegenstimmen und
3 Stimmenthaltungen) folgenden

Beschluss

Die im Rahmen der Offentlichkeits- / Behodrdenbeteiligung eingegangenen Stel-
lungnahmen werden wie folgt behandelt:

1. Behandlung der Stellungnahmen aus der 6ffentlichen Auslegung zum Be-
bauungsplan ,,Gewerbegebiet Auf Ruckelshausen, 1. Anderung® in der Zeit
vom 15.02.2016 bis 18.03.2016 sowie der formlichen Beteiligung der Behor-
den und sonstigen Trager offentlicher Belange zu diesem Bebauungsplan
mit Schreiben vom 09.02.2016 unter Fristsetzung bis 18.03.2016:

1.1.Stellungnahmen der Privatpersonen wahrend der 6ffentlichen Auslegung

Wahrend der Offentlichkeitsbeteiligung wurden keine interessierten Birger bei der Gemeindever-
waltung wegen einer Einsichtnahme vorstellig. Demzufolge wurden den Bediensteten der Ge-
meindeverwaltung keine AuRerungen zum Plan zu Protokoll gegeben. Es gingen keine eigenver-
fassten schriftlichen Stellungnahmen bei der Verwaltung bis Ende der Frist zur Offenlage bis zum
19.03.2016 ein.

Die Gemeindevertretung stellt fest, dass wahrend dem formlichen Beteili-
gungsverfahren nach 8§ 3 Abs. 2 BauGB von Seiten der beteiligten Offentlich-
keit keine Stellungnahmen abgegeben wurden.
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1.2. Stellungnahmen der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belan-
ge

1.2.1. Schreiben des Kreisausschusses des Landkreises Darmstadt-Dieburg, vom
16.03.2016; Az.: 411-TOB-40/5

1.2.1.1. Gewasser- und Bodenschutz

Inhalt:

Bei der Anderung handelt es sich lediglich um eine Anderung der Nutzung. Zukiinftig sollen
Anlagen fur soziale Zwecke im Gewerbegebiet nicht zugelassen werden. An den sonstigen
Festsetzungen des giiltigen Bebauungsplanes ,,Gewerbegebiet Ruckelshausen“ dndert sich
nichts, insbesondere auch nicht bei den von uns zu vertretenden Belangen.

Der beabsichtigten Anderung wird zugestimmt.

Fachliche Beurteilung:
Der Anderung des Bebauungsplans wird zugestimmt, so dass eine fachliche Beurteilung un-
terbleiben kann.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass der Anderung zugestimmt wird.

1.2.1.2. Brand- und Katastrophenschutz

Inhalt:

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist eine Léschwasserversorgung von 800 Litern pro
Minute bei mindestens 2 Bar Fliel3druck erforderlich. Sofern die vorgenannte Léschwasser-
menge bereits durch die vorhandenen Infrastrukturmal3nahmen zur Verfigung steht, besteht
keine Bedenken.

Begrundung:

Die Forderungen zum Loschwasserbedarf ergeben sich aus §8 3 Abs. 1 Nr. 4 Hessisches Ge-
setzt Uber den Brandschutz, die Allgemeine Hilfe und den Katastrophenschutz — HBKG -, aus §
13 der Hessischen Bauordnung (HBO) und den technischen Regeln nach dem DVGW Arbeits-
blatt W 405. Die Differenzierungen nach der baulichen Nutzung erfolgt entsprechend § 17 der
Baunutzungsverordnung —-BauNVO-.

Die Léschwassermenge muss flr eine Loschzeit von mindestens 2 Stunden aus dem offentli-
chen Wasserversorgungsnetz zur Verfigung stehen. Beim Einbau von Hydranten nach DIN
3221 zur Léschwasserentnahme ist das DVGW-Regelwerk W 331 zu beachten. Die Hydranten
sind mit Hinweisschildern nach DIN 4066 gut sichtbar zu kennzeichnen.

Kann die jeweils angegebene Loschwassermenge vom 6ffentlichen Wasserversorgungsnetz
nicht erbracht werden und/oder stehen keine unerschopflichen Wasserquellen (z.B. aus offe-
nen Gewassern) zur verfiigung, so ist der Wasservorrat durch eine andere geeigenete Mal3-
nahme (Loschwasserteiche, Loschwasserbrunnen oder Loschwasserbehélter) sicherzustellen.

Die Straf3en sind fir eine Achslast von mindestens 10t zu befestigen und so anzulegen, dass
der Einsatz von Losch- und rettungsfahrzeugen ohne Schwierigkeiten moglich ist.

Fachliche Beurteilung:
Die Stellungnahme (lUbliche Textbausteine ohne direkten Bezug zum Inhalt der aktuellen
Plandnderung) wird zur Kenntnis genommen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

1.2.1.3. Untere Naturschutzbehorde

Inhalt:

Bei der zeichnerischen festgesetzten éffentlichen Griinflache fehlt im Anderungsentwurf die
zeichnerische Festsetzung der ,,Umgrenzung von Flachen mit Bindung hier: Baumgruppen und
Baumhecken®. Wir bitten um entsprechende Ergdnzung der Karte.

Fachliche Beurteilung:

Die zeichnerische Darstellung der 6ffentlichen Grinflache ist unvollstandig und die Darstel-
lung als Flache mit Bindung -Baumgruppen und Baumhecken- wird gemal der Darstellung des
rechtskraftigen Bebauungsplans erganzt.
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Beschluss

Die Stellungnahme wird entsprechend der fachlichen Beurteilung behandelt
und die Planzeichnung redaktionell korrigiert.

1.2.1.4. Landlicher Raum

Inhalt:
Es werden keine Bedenken und Anregungen vorgetragen.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen oder Bedenken vor-
gebracht wurden.

1.2.2. Schreiben von der e-netz Siidhessen vom 17.03.2016; Az.: G124/Bo

Inhalt:

Wir nehmen Stellung fur die Netze der Entega AG und deren Tochterunternehmen e-netz Sud-
hessen GmbH&CO. KG und die HSE Medianet GmbH Je nach Areal beinhaltet die Stellung-
nahme die Medien Strom, Gas, Trinkwasser, Fernwarme, Stral3enbeleuchtung, Telekommunika-
tion und/oder Fernwirkungstechnik.

In Nieder-Ramstadt sind wir Netzbetreiber der Sparten Strom, Telekommunikation sowie Fern-
wirkungstechnik und Gas.

Gegen die vorliegende Planung bestehen keine Bedenken.

Bei der weiteren Planung bitten wir zu beachten:

Innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich Betriebsmittel unseres Unternehmens bzw. der
Entega AG. Bei einer Entwidmung von Wegeparzellen sind die Betriebsmittel im Grundbuch
dinglich zu sichern. Notwendige Leitungsumlegungen gehen zu Lasten des Veranlassers bzw.
werden nach geltenden Vertragen geregelt und sind rechtzeitig mit uns abzusprechen.
Hinsichtlich der geplanten AnpflanzungsmafRnahmen im Bereich von Leitungstrassen ist zu
beachten, dass tiefwurzelnde Baume It. DIN 18920 und den technischen Richtlinien GW 125
einen Mindestabstand von 2,50 m zu unseren Versorgungsleitungen aufweisen miussen. Wird
der Abstand unterschritten, so sind die Leitungen gegen Wurzeleinwirkungen zu sichern, oder
die Standorte der Baume dementsprechend zu verschieben. PflanzmalRnahmen im Nahbereich
unserer Betriebsmittel sind deshalb vorher mit uns abzustimmen. Wir beantragen, Leitungs-
bzw. Baumschutzmalinahmen in die textlichen Festsetzungen zum Bebauungsplan aufzuneh-
men.

Bei erhdhtem Leistungsbedarf einzelner Gewerbeansiedlungen kann der Bau zusatzlicher
Transformatorenstationen erforderlich werden. lhr Ansprechpartner hierfiir ist Hr. M......... in
unserer Regionalstelle Darmstadt, Tel. (06151) 701-8048.

Die Gasversorgung des Planungsbereiches ist durch die vorhandene Gasstral3enleitung gesi-
chert.

Ein Angebot uiber die Errichtung, Anderung oder Verdichtung der StraRenbeleuchtung erhalten
Sie auf Anfrage von unserer Beleuchtungsabteilung. Ihr Ansprechpartner hierfur ist Hr. R.......
in unserer Regionalstelle Darmstadt, Tel. (06151) 701-8554.

Unterrichten Sie uns bitte Uber den weiteren Verlauf lhrer Planungen.

Fachliche Beurteilung:

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die verwendeten Ublichen Textbausteine haben
keinen konkreten Bezug zum Inhalt der aktuellen Plananderung. Im Ubrigen wurden die mitge-
teilten technischen Anforderungen, soweit sie flr die Planung Relevanz besal3en, in der zu-
rickliegenden ErschlieBungsplanung bereits berlcksichtigt.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

1.2.3. Schreiben von HessenArchéologie v. 09.03.2016; Az.: A 1.5 DA 213/2016

Inhalt:

Gegen die 0.a. MalRnahme besteht keine Bedenken.

Wir verweisen auf unsere Stellungnahme vom 07.04.2014 zu der sich keine Anderung ergeben
hat.

Nachrichtlich:
Die angefuhrte Stellungnahme hatte folgenden Inhalt:
»Gegen die MaBnahme bestehen seitens unserer Abteilung keine Bedenken. Die Belange
von hessenArchéologie sind ausreichend beriicksichtigt.“
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Fachliche Beurteilung:

Mit Hinweis auf die Stellungnahme im Rahmen des vorausgegangenen Aufstellungsverfahrens
wird festgestellt, dass auch in Bezug auf die beabsichtigte Plandnderung die Belange der
Fachbehotrde ausreichend bertcksichtigt sind.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass gegen die Malinahme keine Bedenken
von Seiten der beteiligten Fachbehdrde bestehen.

1.2.4  Schreiben des Regierungsprasidiums Darmstadt -Regionale Siedlungs- und
Bauleitplanung, Ill 31.2- vom 18.03.2016; Az.: 111 31.2 - 61d 02/01-70

Inhalt:
Es bestehen keine Bedenken gegen die vereinfachte Anderung.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Bedenken von Seiten der beteilig-
ten Fachbehotrde bestehen.

1.2.5. Schreiben von Herrn Rudolf Boehm vom 17.03.2016 (Az.: 13050) als Vertreter
folgender Naturschutzverbande:
- Botanische Vereinigung fir Naturschutz in Hessen (BVNH) e.V.,
- Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland e.V. (BUND) - LV Hessen,
- Deutsche Gebirgs- und Wandervereine - LV Hessen e.V. (DGWV),
- Hessische Gesellschaft flr Ornithologie und Naturschutz e.V. (HGON),
- Naturschutzbund Deutschland - LV Hessen e.V. (NaBu),
- Schutzgemeinschaft Deutscher Wald - LV Hessen e.V. (SDW)

Inhalt:

Vielen Dank fir die Beteiligung am o0.g. Verfahren.

Die Stellungnahme erfolgt im Auftrag des NABU-LV in Wetzlar und im Namen der im Kopf ge-
nannten Verbande. Auf den 1. Blick scheint es sich um eine Ausschlusssatzung zu handeln,
die die Naturschutzverbande nicht weiter betrifft. Das Stichwort ,,Fliichtling“ macht uns aber
doch hellhoérig, da wir hier wieder zusatzliche Winsche nach neuen Flachenbedarfsanmeldun-
gen vermuten mussen. Wir vermissen hier, welche Alternativen schlagt die Gemeinde vor,
denn Bedarf sehen wir auch. An der Modau steht schon ein Mehrfamilienhaus. Muss die ganze
Flache von sozialer Nutzung ausgeschlossen werden? Gegen eine Teilausschlussflache wére
sicher nichts einzuwenden, um dem Ordnungsprinzip zu gentigen. Dem Planungsziel, még-
lichst keine zusétzlichen Flachen auszuweisen, ware Gentlige getan. Wir sehen auch den immer
wieder beschworenen Bedarf an Gewerbeflachen in Mihltal nicht so dramatisch; es sind im
Gewerbegebiet ,,Auf Ruckelshausen* lediglich 3 Baustellen zu sehen. Den vorgelegten BP leh-
nen wir in dieser Form als Uberflissig und den Zielen des Baugesetzbuches widersprechend
ab. Es ist flr uns auch schwer nachvollziehbar, wenn eine Gemeinde den Gesetzgeber so aus-
zuhebeln versucht, um mehr Flache zu versiegeln. Wenn das jede Gemeinde machen wirde?
Den letzten Satz der Begrindung unter 6.1 empfehlen wir jedem Gemeindevertreter; bitte 2 Mal
lesen und bitte in Erinnerung rufen, warum damals die soziale Nutzung nicht ausgeschlossen
wurde. Welches Schampotential steckt in diesem einen Satz? Nachrichtlich zur Diskussion
Bahnhof: Eine artenschutzrechtliche Prifung ist nach europaischem Recht auf allen zu bebau-
enden Flachen sicherzustellen, nach welchem § auch immer gebaut werden soll! Fir die Natur
ist das Bahnhofsgelande in seiner naturbelassenen Form ein wichtiger Trittstein. Wéare eine
Bebauung am Bahnhof bei Schaffung der notwendigen Fliichtlingsunterkiinfte ,,Auf Ruckels-
hausen“ noch notwendig und verantwortbar?

Fachliche Beurteilung:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Mit der 1. Anderung des Bebauungsplans soll die im Plangebiet mit den urspringlichen Plan
beabsichtigte stadtebauliche Ordnung auch kiunftig gesichert werden.

Die bei Aufstellung dieses rechtskraftigen Bebauungsplans giltige Fassung der Baunutzungs-
verordnung lasst in Gewerbegebieten Anlagen fir soziale Zwecke ausnahmsweise zu. Die Er-
teilung einer solchen Ausnahme setzt eine separate Prufung der stadtebaulichen Wirkungen
des Vorhabens unter Beteiligung der Gemeinde voraus

Durch die Anderungen des Baugesetzbuches Ende 2014 bzw. Ende 2015 wurde nach Inkrafttre-
ten des Bebauungsplanes im August 2014 eine gesonderte Regelung zur Zul&ssigkeit von
Fluchtlingsunterkiinften in Gewerbegebieten geschaffen, die nicht den gleichen Prifungser-
fordernissen unterliegt.
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Im Falle der Errichtung von Fluchtlingsunterkiinften im Plangebiet sind allerdings Stérungen
der geplanten stadtebaulichen Ordnung zu erwarten.

Dies betrifft insbesondere moégliche Gefahrdungen von im Plangebiet wohnenden grofReren
Personengruppen durch den gewerblichen Verkehr, durch die BaumalRnahmen und den Betrieb
der Gewerbebetriebe. Aus diesen Griinden ist der Ausschluss von Anlagen fir soziale Zwecke
erforderlich.

Begrindungen fir die Inanspruchnahme von Flachen an anderer Stelle bzw. fiir die Durchfiih-
rung anderer Planverfahren entstehen mit der Anderung des Bebauungsplans nicht.

Beschluss

Die Stellungnahme wird entsprechend der fachlichen Beurteilung behandelt
und fahrt nicht zu Anderungen am Bebauungsplan.

1.2.6. Schreiben des Geo-Naturpark Bergstrae-Odenwald e.V. vom 12.02.2016

Inhalt:
Die Belange des Geo-Naturpark Bergstrafe-Odenwald e.V. sind bei 0. a. Vorhaben nicht betrof-
fen.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass die Belange des Geo-Naturpark Berg-
stralle-Odenwald e.V. nicht betroffen sind.

1.2.7.  Schreiben der Deutschen Bahn AG, DB Immobilien Region Mitte vom
04.03.2016; Az.: (FRI-M-L(A) DM) TOB-FFM-16-11839

Inhalt:

Die DB Immobilien als von der DB Netz AG und der DB Energie GmbH bevollmé&chtigtes Unter-
nehmen uUbersendet Ihnen auf Grundlage der uns vorliegenden Unterlagen hiermit folgende
Stellungnahmen zum o.a. Bebauungsplan:

Gegen die 0.g. Anderung des Bebauungsplanes bestehen aus Sicht der Deutschen Bahn AG
und ihrer Konzernunternehmen keine Bedenken.

Unsere Grundstiicke sind vom Plangebiet ca. 1900 m entfernt, so dass unsere Belange durch
die Planung nicht betroffen werden.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Bedenken Seitens der Bahn be-
stehen und unter Hinweis auf die rAumliche Distanz zu ihren Anlagen eine Be-
troffenheit ihrer Belange nicht gesehen wird.

1.2.8. Schreiben von Gemeinde Modautal, Stellungnahme vom 07.03.2016

Inhalt:

Fur die Moglichkeit zu den oben genannten Planen der Gemeinde Mihltal eine Stellungnahme
abzugeben, bedanken wir uns.

Seitens der Gemeinde Modautal werden zu der vorgenannten Bauleitplanung keine Anregun-
gen und Bedenken vorgebracht.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen oder Bedenken von
der beteiligten Nachbarkommune vorgebracht wurden.

1.2.9. Schreiben der Ev. Kirchengemeinde Nieder-Ramstadt vom 29.02.2016

Inhalt:
Von der Anderung des Bebauungsplans ,,Gewerbegebiet Auf Ruckelshausen*“ — OT Nieder-
Ramstadt, sind unsere Belange nicht tangiert.

Die Gemeinde nimmt zur Kenntnis, dass die Belange der Evangelischen Kirche
durch die Anderung nicht tangiert sind.

1.2.10. Schreiben von Fraport AG vom 24.02.2016; Az.: RAV-AP vi-wi
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Inhalt:

Zu o.a. Bauleitplanung verweisen wir auf unsere bereits im Rahmen der Beteiligung der Trager
offentlicher Belange gemaf § 4a Abs. 3i.V.m. § 4 Abs. 2 BauGB abgegebene Stellungnahmen
vom 02.05.2014.

Nachrichtlich die Stellungnahme vom 02.05.2014:

"Gegen die in Rede stehende Planung bestehen hinsichtlich der uneingeschrénkten Anflieg-
barkeit und der Hindernisfreiheit des Verkehrsflughafens Frankfurt Main keine Bedenken, da
das Gebiet sowohl auRerhalb der Bauhdhenbeschrankung des Bauschutzbereiches gemaR §
12 LuftVG als auch aulRerhalb des Hindernisinformationsbereiches (HIB) gem&R § 18b LuftVG
liegt.

Im Ubrigen liegt das Plangebiet auRerhalb des Larmschutzbereichs, der gemaR § 4 Abs. 2 Satz
1 des Gesetzes zum Schutz gegen Fluglarm ...festgesetzt wurde, und auRerhalb des im Regio-
nalen Flachennutzungsplan vom 17.10.2011 (StAnz 2011, 1311) ausgewiesenen den Verkehrs-
flughafen Frankfurt Main umgebenden Siedlungsbeschrankungsgebiets...“

Fachliche Beurteilung:

Gem. dem Inhalt der Stellungnahme im Rahmen der urspriinglichen Planaufstellung, auf die in
der aktuellen Stellungnahme verwiesen wird, liegt der Geltungsbereich sowohl auRerhalb des
Bauschutz-, des Hindernisinformations- als auch des Larmschutzbereiches weswegen gegen

die Planung keine Bedenken vorgetragen wurden.

Die Gemeinde stellt fest, dass seitens der beteiligten Stelle unter Hinweis auf
eine frihere Stellungnahme keine Bedenken bestehen, da das Plangebiet au-
Rerhalb der gemal LuftVG und FluglarmSchG festgelegten Schutzbereiche
liegt.

1.2.11. Schreiben von Hessen Forst, Forstamt Darmstadt, vom 03.03.2016; Az.: P 22
Muhltal / Nieder-Ramstadt

Inhalt:

Die Stellungnahmen des Forstamtes Darmstadt vom 10.01.2010 und vom 20.05.2014 - P 22
Miihltal / Nieder-Ramstadt — gelten auch fir die 1. Anderung des Bebauungsplans. Die seiner-
zeit getroffenen Feststellungen wurden in den Bebauungsplan aufgenommen. Sie haben wei-
terhin Gultigkeit und sind entsprechend zu berlcksichtigen.

Fachliche Beurteilung:

Der Hinweis auf die Stellungnahmen zu den fritheren Verfahrensschritten wird zur Kenntnis
genommen. Die dort geltend gemachten Anregungen wurden in hinreichender Weise im Be-
bauungsplan beriicksichtigt, so dass keine weitere Berticksichtigung erforderlich ist.

Die Gemeinde nimmt die Hinweise auf die vorausgegangene Stellungnahme
des Forstamtes im Rahmen der Aufstellung des urspringlichen Bebauungs-
planes zur Kenntnis. Laut aktuellem Schreiben sind die dort getroffenen Fest-
stellungen in den Bebauungsplan aufgenommen worden und haben weiterhin
Gultigkeit.

1.2.12. Schreiben der Deutschen Flugsicherung vom 09.03.2016; Az.: 201600287

Inhalt:

Das Plangebiet liegt ca. 12 km von unserer Radaranlage ,,Neunkircher Hohe“ entfernt. Auf-
grund der Art des Bauvorhabens werden Belange der DFS Deutsche Flugsicherung GmbH be-
zuglich § 18a Luftverkehrsgesetz (LuftVG) nicht beruhrt. Es werden daher unsererseits weder
Bedenken noch Anregungen vorgebracht.

Von dieser Stellungnahme bleiben die Aufgaben der Lander gemaf § 31 LuftVG unberihrt.
Wir haben das Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung (BAF) von unserer Stellungnahme in-
formiert.

Fachliche Beurteilung:

Es werden keine Anregungen oder Bedenken vorgebracht wurden. Eine fachliche Beurteilung
kann unterbleiben. Die Information an das Bundesaufsichtsamt fir Flugsicherung wird zur
Kenntnis genommen.
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Die Gemeinde nimmt zur Kenntnis, dass das Bundesaufsichtsamt fir Flugsi-
cherung von der beteiligten Stelle Uber die Planung informiert wird und dass
ansonsten aber keine Anregungen oder Bedenken vorgebracht werden.

1.2.13. Schreiben der Handwerkskammer Frankfurt-Rhein-Main vom 15.03.2016;
Az.: By/Sch
Inhalt:

Wir danken Ihnen fur die uns eingerdaumte Mdglichkeit zur Stellungnahme und dirfen Ihnen
mitteilen, dass die Handwerkskammer Frankfurt-Rhein-Main einen Einspruch im vorliegenden
Fall fur nicht notwendig erachtet.

Fachliche Beurteilung:
Es werden keine Anregungen oder Bedenken vorgebracht wurden. Eine fachliche Beurteilung
kann unterbleiben.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen oder Bedenken vor-
gebracht wurden.

1.2.14. Schreiben der DADINA vom 23.02.2016; Az.: -wz-he-

Inhalt:

Zur urspriunglichen Bauleitplanung haben wir mit unserem Schreiben vom 19.01.2010 Stellung
bezogen (siehe Anlage) und angeregt, dass eine bessere fulllaufige Erreichbarkeit vom Gewer-
begebiet zur Bushaltestelle ,, Nieder-Ramstadt An der Bruchmiihle* der Buslinie NE erreicht
werden soll, so dass die B 426 sicher gequert werden kann. Unser Vorschlag wurde nicht reali-
siert, so dass der Zugang vom Gewerbegebiet weiterhin schwierig ist. Mittlerweile wurde auch
die naher zum Gewerbegebiet liegende Haltestelle ,,Nieder-Ramstadt Papiermiihle“ aufgelost,
was den Zugang zum OPNV zusétzlich erschwert.

Solange keine bessere OPNV-Anbindung méglich ist, ist das Gebiet aus unserer Sicht nicht gut
fur ,,Anlagen fiir soziale Zwecke* geeignet.

Die Gemeinde nimmt zur Kenntnis, dass auch aus Sicht des OPNV das Gebiet
fur ,,Anlagen fiir soziale Zwecke* nicht gut geeignet ist.

1.2.15. Schreiben der IHK Darmstadt Rhein Main Neckar vom 07.03.2016

Inhalt:

Vielen Dank, dass wir zu der Planung Stellung nehmen durfen. Zum Abschluss der Zulassigkeit
von Anlagen fir soziale Zwecke aul3ern wir keine Bedenken.

Wir mochten jedoch die Beteiligung dafir nutzen, um darauf hinzuweisen, dass bei der Ent-
wicklung von Gewerbegebietsflachen Leerrohre fiir Glasfaserkabel bis an die Gebaude verlegt
werden, um die flachendeckende Versorgung mit mind. 50 M/Bit gewahrleisten zu kénnen.

Wir schliel3en nicht aus, dass kammerzugehorigen Unternehmen Bedenken gegen die Planung
haben, welche uns nicht bekannt sind.

Der Hinweis auf die gewinschte Versorgung mit Glasfaserkabeln wird zur
Kenntnis genommen und dem ErschlieBungstrager zur Kenntnis gegeben.

1.2.16. Schreiben der HessenMobil -Straf3en- und Verkehrsmanagement- vom
18.02.2016; Az: 34 ¢ 2_BE 15.01.2 Sc_14-3350 (2)

Inhalt:

Gegen die Anderungen des oben genannten Bebauungsplanes bestehen seitens Hessen Mobil

weiterhin grundsatzlich keine Einwéande.

Fachlicher Hinweis

Gegen den StraRenbaulasttrager von klassifizierten StralRen bestehen keine Anspriche auf

Durchfihrung von SchutzmaRnahmen aufgrund des BImSchG.

Der Hinweis, dass keine Anspriche auf SchutzmalRnahmen nach BImSchG be-
stehen, wird zur Kenntnis genommen.
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1.2.17. Schreiben der Stadt Ober-Ramstadt, Ober-Ramstadt vom 18.03.2016

Inhalt:

Wir nehmen Bezug auf Ihr Schreiben vom 09.Februar 2016 zur 1. Anderung des Bebauungs-
plans ,,Gewerbegebiet Auf Ruckelshausen*“ OT Nieder-Ramstadt der Gemeinde Mihltal und
teilen Ihnen mit, dass von Seiten der Stadt Ober-Ramstadt keine Anregungen vorgebracht wer-
den.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen vorgebracht werden.

1.2.18. Schreiben der Polizeidirektion DA-DI -Fihrungsgruppe Verkehr (Land)- vom
15.02.2016

Inhalt:

Vielen Dank fir die erneute Einbindung der Polizei und die Zusendung der Unterlagen zum

Betreff. Aus verkehrspolizeilicher Sicht bestehen nach wie vor keine grundsétzlichen Beden-

ken gegen den Bebauungsplan an sich und die 1. Anderung.

Allerdings kénnen weder aus den alten noch aus den neuen Unterlagen (1. Anderung) Er-
kenntnisse dartiiber gewonnen werden, wie sich die Verkehrsflachen im Plangebiet aufteilen.
Insbesondere fehlen die Angaben Uber notwendige Gehwege entlang der ErschlieBungsstra-
Ben im Plangebiet.

Vorsorglich weisen wir darauf hin, dass im Zuge aller ErschlieBungsstral3en im Gewerbegebiet,
zumindest ein einseitiger Gehweg mit einer Mindestbreite von 1,30m vorzuhalten ware.

Dies ist insbesondere deshalb erforderlich, weil in Gewerbegebieten weder eine Ausweisung
mit Zone-30 moglich ist, noch eine Mischflache dargestellt werden kann.

Vielmehr gilt hier die tUbliche innerdrtliche Geschwindigkeit von 50 km/h.

Fachliche Beurteilung:

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Bebauungsplan setzt fur die verkehrlichen Er-
fordernisse des Plangebietes Verkehrsflachen in einer hinreichenden Breite fest, wobei dem
gesetzlichen Ziel des sparsamen Umgangs mit Grund und Boden durch ein flachensparendes,
abgestuftes Planungskonzept Rechnung getragen wird. Eine Festsetzung zur Aufteilung der
Verkehrsflachen ist rechtlich nicht méglich und ein Hinweis zur geplanten Aufteilung nicht
erforderlich.

Beschluss

Die Stellungnahme wird entsprechend der fachlichen Beurteilung behandelt
und fihrt nicht zu Anderungen am Bebauungsplan.

1.2.19. Schreiben des Landesbetriebes Bau und Immobilien Hessen vom 16.02.2016;
Az.. B 1325 3/2016-RCC Ill 23

Inhalt:

Als Trager offentlicher Belange gemal § 4 Baugesetzbuch (BauGB) haben Sie mich Uber das

von lhnen eingeleitete Verfahren unterrichtet.

Durch die dort vorgesehenen Festlegungen werden keine Belange des Landes erkennbar be-

rihrt, soweit diese durch den Landesbetrieb Bau und Immobilien Hessen (LBIH) Niederlassung

Sid zu vertreten sind.

Es werden daher gemaR § 4 (2) BauGB keine Einwande gegen die Planungsinhalten erhoben

und auch keine Bedenken und Anregungen vorgebracht.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass seitens des Landesbetriebes Bau und
Immobilien Hessen gegen die Planungsinhalte keine Einwande erhoben wer-
den und auch keine Anregungen oder Bedenken vorgebracht werden.

1.2.20. Schreiben der Fernleitungs-Betriebsgesellschaft mbH vom 15.02.2016

Inhalt:

Wir danken fir die Beteiligung an im Betreff genannten Vorhaben und teilen Ihnen mit, dass
nach Prifung der zugesandten Planunterlagen keine der von unserer Gesellschaft betreuten
Anlagen betroffen sind.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anlagen von der Planung betrof-
fen sind, die von der Fernleitungsbetriebsgesellschaft betreut werden.
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1.2.21. Schreiben der Deutschen Telekom AG vom 10.03.2016

Inhalt:

die Telekom Deutschland GmbH (nachfolgend Telekom genannt) - als Netzeigentimerin und
Nutzungsberechtigtei. S. v. § 68 Abs. 1 TKG - hat die Deutsche Telekom Technik GmbH beauf-
tragt und bevollmachtigt, alle Rechte und Pflichten der Wegesicherung wahrzunehmen sowie
alle Planverfahren Dritter entgegenzunehmen und dementsprechend die erforderlichen Stel-
lungnahmen abzugeben. Zu der 0. g. Planung nehmen wir wie folgt Stellung:

Im Planbereich befinden sich Telekommunikationslinien der Telekom, die aus beigefligtem
Plan ersichtlich sind.

Die Aufwendungen der Telekom miissen bei der Verwirklichung des Bebauungsplans so ge-
ring wie méglich gehalten werden.

Deshalb bitten wir, unsere Belange wie folgt zu beriicksichtigen:

Wir bitten folgende fachliche Festsetzung in den Bebauungsplan aufzunehmen:

In allen StrafRen bzw. Gehwegen sind geeignete und ausreichende Trassen mit einer Leitungs-
zone in einer Breite von ca. 0,3 m fir die Unterbringung der Telekommunikationslinien der Te-
lekom vorzusehen.
Hinsichtlich geplanter Baumpflanzungen ist das "Merkblatt iber Baumstandorte und unterirdi-
sche Ver- und Entsorgungsanlagen"” der Forschungsgesellschaft fur Straen- und Verkehrs-
wesen, Ausgabe 1989; siehe insbesondere Abschnitt 3, zu beachten. Wir bitten sicherzustellen,
dass durch die Baumpflanzungen der Bau, die Unterhaltung und Erweiterung der Telekommu-
nikationslinien der Telekom nicht behindert werden.
Zur Versorgung mit Telekommunikationsinfrastruktur durch die Telekom ist die Verlegung
neuer Telekommunikationslinien im Plangebiet und aufRerhalb des Plangebiets erforderlich.
Bitte teilen Sie uns zum Zweck der Koordinierung mit, welche eigenen oder Ihnen bekannten
MaRRnahmen Dritter im Bereich folgender Stral3en stattfinden werden.
Fir den rechtzeitigen Ausbau des Telekommunikationsnetzes sowie die Koordinierung mit
dem StralRenbau und den BaumalBhahmen der anderen Leitungstrager ist es notwendig, dass
Beginn und Ablauf der ErschlieBungsmafnahmen im Bebauungsplangebiet der Deutschen
Telekom Technik GmbH unter dem im Briefkopf genannten Adresse so frih wie méglich, min-
destens 6 Monate vor Baubeginn, schriftlich angezeigt werden.
Wir machen darauf aufmerksam, dass aus wirtschaftlichen Grinden eine Versorgung des Neu-
baugebietes mit Telekommunikationsinfrastruktur in unterirdischer Bauweise nur bei Ausnut-
zung aller Vorteile einer koordinierten ErschlieBung sowie einer ausreichenden Planungssi-
cherheit moglich ist.
Wir bitten daher sicherzustellen, dass
- fur den Ausbau des Telekommunikationsnetzes im ErschlieBungsgebiet die ungehinderte,
unentgeltliche und kostenfreie Nutzung der kinftig gewidmeten Verkehrswege maoglich ist,
entsprechend 8 9 Abs. 1 Nr. 21 BauGB folgende Flachen als mit einem Leitungsrecht zu
belasten festgesetzt werden und im zweiten Schritt eine beschréankte persodnliche Dienst-
barkeit im Grundbuch zugunsten der Telekom Deutschland GmbH, Sitz Bonn, mit folgen-
dem Wortlaut eingetragen wird:
"Beschrankte personliche Dienstbarkeit fur die Telekom Deutschland GmbH, Bonn, beste-
hend in dem Recht auf Errichtung, Betrieb, Anderung und Unterhaltung von Telekommuni-
kationslinien, verbunden mit einer Nutzungsbeschréankung."
der ErschlieBungstrager verpflichtet wird, in Abstimmung mit uns im erforderlichen Umfang
Flachen far die Aufstellung von oberirdischen Schaltgehdusen auf privaten Grundstiicken
zur Verfugung zu stellen und diese durch Eintrag einer beschrankten persdnlichen Dienst-
barkeit zu Gunsten der Telekom Deutschland GmbH, Sitz Bonn, im Grundbuch kostenlos zu
sichern.
eine rechtzeitige und einvernehmliche Abstimmung der Lage und der Dimensionierung der
Leitungszonen vorgenommen wird und eine Koordinierung der TiefbaumalRnahmen fir
StraRenbau und Leitungsbau durch den Erschlieungstrager erfolgt,
die geplanten Verkehrswege nach der Errichtung der TK-Infrastruktur in Lage und Verlauf
nicht mehr verdndert werden

Fachliche Beurteilung:

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Im Bebauungsplan wurden in hinreichendem
Umfang offentliche Verkehrsflachen festgesetzt, um Raum fur die Anlagen der Deutschen Tele-
kom zu gewdahren. Die technischen Anforderungen fir die Anlagen der Deutschen Telekom
wurden in der ErschlieBungsplanung beriicksichtigt. Durch die 1. Anderung des Bebauungs-
plans ergeben sich keine relevanten Veranderungen fur die Belange der Deutschen Telekom.
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Beschluss

Die Stellungnahme wird entsprechend der fachlichen Beurteilung behandelt
und fahrt nicht zu Anderungen am Bebauungsplan.

1.2.22. Schreiben der Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistun-
gen der Bundeswehr, Bonn; Stellungnahme vom 12.02.2016; Aktenzeichen:
Infra | 3 — 45-60-00/1V

Inhalt:

Durch das Vorhaben werden keine Belange der Bundeswehr berihrt.

Nach Auswertung der in Bezug iUibersandten Unterlagen bestehen gegen des Vorhaben bei

Einhaltung der beantragten Parameter seitens der Bundeswehr keine Bedenken.

Gebaudehdhe max. 20,0 m

Sollte im weiteren Verfahren diese Hohe nicht Gberschritten werden, so ist eine erneute Betei-

ligung nicht erforderlich.

Fachliche Beurteilung:
Der Hinweis zur weiteren Beteiligung bei Anderung der Gebaudehohe wird aufgenommen. Eine
fachliche Beurteilung kann unterbleiben.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen oder Bedenken vor-
gebracht wurden.

2. Beschlussfassung des Bebauungsplanes ,,Gewerbegebiet Auf Ruckelshau-
sen, 1. Anderung® im Ortsteil Nieder-Ramstadt als Satzung geméaR § 10
Abs. 1 BauGB

Beschluss

Der Bebauungsplan ,,Gewerbegebiet Auf Ruckelshausen, 1. Anderung® im
Ortsteil Nieder-Ramstadt, bestehend aus Planzeichnung mit textlichen Festset-
zungen und Begrundung, wird hiermit als Satzung gemalf § 10 Abs. 1 BauGB
beschlossen.

Grundlage dieses Beschlusses ist der Entwurf in der Fassung des Offenle-
gungsbeschlusses, der nach Behandlung der eingegangenen Stellungnahmen
einzig gemal vorstehendem Punkt 1.2.1.3. redaktionell zu der jetzt vorliegen-
den Fassung mit Stand 11.04.2016 geéndert wird.

Die Gemeindevertretung billigt die Begrindung zum Bebauungsplan (Stand
11.04.2016).

ZUu TOP 2 Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antragen:

k) des Umwelt-, Entwicklungs- und Bauausschusses vom 19.05.
2016 zum Antrag des Gemeindevorstandes vom 27.04.2016 we-
gen Bebauungsplan ,,Anstaltsmiihle“ im OT Nieder-Ramstadt
und hier
1. Behandlung der Stellungnahmen aus den Beteiligungen der

Offentlichkeit sowie der Behdrden und sonstigen Trager 6f-
fentlicher Belange
2. Fassen des Satzungsbeschlusses gem. 8 10 Abs. 1 BauGB

Drucks.: 19/2016 Aktz.: 61

Vorsitzender Steuernagel verweist auf die positive Ausschussempfehlung.

In seiner Wortmeldung beantragt Herr Zwickler namentliche Abstimmung.

Nach weiteren Wortmeldungen stellt Herr Starke fur die CDU-Fraktion den Antrag zur
Geschéftsordnung auf Schluss der Rednerliste dem wird nicht widersprochen.
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Nach Abarbeitung der Rednerliste l&sst Vorsitzender Steuernagel gem. 8§ 25 Abs. 4
der Geschéftsordnung namentlich tiber die Empfehlung des Umwelt-, Entwicklungs-
und Bauausschusses abstimmen.

Er fragt nacheinander jede/n anwesende/n Gemeindevertreter/in, ob sie/er der Emp-
fehlung zustimmt, ihn ablehnt oder sich enthalt. Die Gemeindevertreter/innen stim-
men wie folgt ab:

Ursula Doeller ja Heidrun Buxmann-Hauke ja

Wolfgang Heil ja Dr. Dominik Dilcher ja

Thomas Hdlscher ja Christiane Kramer ja

Bjorn Horneff ja Gudrun Kreutz ja

Marita Muller-Huy ja Markus Marquardt ja

Margaret Neunhoeffer  ja

Sigrid Paschke ja Tanja Eick nein

Christian Seiler ja

Niels Starke ja Michael Bernhardt ja

Rainer Steuernagel ja Willi Georg Muth ja
Harald Rapp ja

Ruth Breyer ja

Dr. Karl Hermann Breyer ja Marion Diekmann ja

Dr. Mathias Gdbel ja Dr. Katja Hartner ja

Matti Merker ja Falko-Holger Ostertag Enthaltung

Ingo Morl ja Tilman Stolte Enthaltung

Uwe Reichardt ja

Jorg Suckut ja Jurgen Burkholz nein
Carola Muller Enthaltung
Martin Strippel nein
Helena Walter Enthaltung
Christoph Zwickler nein

Vorsitzender Steuernagel stellt fest, dass die Gemeindevertretung mehrheitlich (27
Ja-Stimmen bei 4 Gegenstimmen und 4 Stimmenthaltungen) folgenden

Beschluss

gefasst hat:

1. Die im Rahmen der Offentlichkeits- / Behérdenbeteiligung eingegangenen
Stellungnahmen werden wie folgt behandelt:

1.1. Behandlung der Stellungnahmen aus der Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3
Abs. 2 BauGB zum Bebauungsplan-Entwurf in der Zeit vom 15.01.2016 bis ein-
schlief3lich 19.02.2016:

Wahrend der Offentlichkeitsbeteiligung wurden drei interessierte Biirger in der Gemeindever-
waltung wegen einer Einsichtnahme vorstellig.

Den Bediensteten der Gemeindeverwaltung wurde von den Einsichthnehmenden in keinem Fall
eine Stellungnahme zur Niederschrift gegeben. Wahrend der Auslegungsfrist ging bei der Ge-
meindeverwaltung vom Odenwaldclub Nieder-Ramstadt eine eigenverfasste, schriftliche Stel-
lungnahme bis zum 19.02.2016 ein:

Inhalt:

Die Bebauung des Geldndes ,,Anstaltsmiihle* er6ffnet meines Erachtens die nicht wiederkom-
mende Moglichkeit, den bereits vorhandenen Fullweg in Verlangerung der Bachgasse zum
ehemaligen Anstaltsmihlengelande nunmehr entlang der Modau bis hin zur Briicke in der
Rheinstral’e mit geringem Aufwand und relativ niedrigen Kosten weiterzufilhren. Damit wére
nicht nur den Bewohnern der Diakonie, die sich ja zum Dorf hin 6ffnen wollen, sondern auch
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der Bevolkerung die Moglichkeit gegeben, abseits der StraRe einen am Bachlauf liegenden
umweltvertraglichen und fuBgangerfreundlichen Weg zu nutzen!

Um entsprechende Erérterung meiner Anregung in den gemeindlichen Gremien sowie dem
Grundstiuckseigentiimer, der Nieder-Ramstadter Diakonie, wird daher gebeten.

Dieser Vorschlag wird auch von den Mitgliedern der Ortsgruppe Nieder-Ramstadt des Oden-
waldklubs unterstitzt.

Fachliche Beurteilung:

Der Vorschlag kann nicht umgesetzt werden, da die vorhandene Bebauung und Grundstiicks-
nutzung auf der Westseite die Fiihrung eines 6ffentlichen Weges entlang der Modau nicht zu-
lassen, zudem wird von der Gemeinde Mihltal ein anderes Konzept zur Errichtung eines Weg-
es entlang der Modau Uber die vorhandene Briicke und weiterfiuhrend am Ostufer verfolgt.

Beschluss

Der Hinweis zur Errichtung eines Weges entlang der Modau wird zur Kenntnis ge-
nommen. Eine Anderung der Planung wird nicht vorgenommen. Die Planung steht
einer spateren Umsetzung nicht entgegen.

1.2. Behandlung der Stellungnahmen aus der Beteiligung der Behdrden und sons-
tigen Trager offentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2 BauGB mit Schreiben vom
14.01.2016 unter Fristsetzung bis 19.02.2016:

1.2.1. Schreiben des Kreisausschusses des Landkreises Darmstadt-Dieburg vom
17.02.2016 (Az.: 411-TOB-16/2)

1.2.1.1. Gewasser- und Bodenschutz

Inhalt:

Der Bebauungsplan wurde nach Uberarbeitung vorgelegt. Alle im Vorfeld erérterten wasser-
wirtschaftlichen Sachverhalte sind im Bebauungsplan dargestellt.

Das Vorhaben liegt aul3erhalb eines Wasserschutzgebietes.

Das Vorhaben liegt auBerhalb eines festgesetzten Uberschwemmungsgebietes im Sinne des §
46 Abs. 1 des Hessischen Wassergesetzes (HWG).

Niederschlagswasserversickerung oder Einleitung in die Modau ist nicht méglich bzw. ge-
winscht. Es wird eine Satzung erlassen, in der eine gedrosselte Niederschlagswassereinlei-
tung in den Kanal geregelt wird und Bewirtschaftungsziele festgelegt werden.

Auf die Anlage ,,Merkblatt zu T@B-Stellungnahmen“ wird verzichtet.

Wir bitten Nachfolgendes noch in die Stellungnahme des Landkreises in diesem Verfahren
aufzunehmen:

Der Bebauungsplan tberplant die Modau. Im Vorfeld wurde dies durch die Obere Wasserbe-
hérde als Innenbereich gesehen. Die nun festgelegten Gewasserentwicklungsstreifen, in der
Regel von 5m Breite, werden als wasserwirtschaftlich wiinschenswert zur Gewé&sserentwick-
lung erachtet und begri3t. Die Errichtung von baulichen Anlagen in den 6ffentlichen und priva-
ten Grinflachen des Gewasserentwicklungsstreifens bedarf nicht der wasserrechtlichen Ge-
nehmigung, widerspricht allerdings den Festlegungen des Bebauungsplanes. Der geplante
Streifen ist von baulichen Anlagen freizuhalten und zweckbestimmt fir die Gewé&sserentwick-
lung zu belassen.

Wasserrechtliche Genehmigungen sind fur Eingriffe in die Uferbereiche und in das Gewasser
selbst erforderlich.

Allgemeiner Hinweis:

Im Hinblick auf die wasserwirtschaftlichen Belangen die , Arbeitshilfe zur Beriicksichtigung
von wasserwirtschaftlichen Belangen in der Bauleitplanung” vom 30 Juli 2014 zu beachten.
Diese Arbeitshilfe kann von der Internetseite des Regierungsprasidiums Darmstadt
(https:/irp-darmstadt.hessen.de/irjf/RPDA Internet?cid=5dc91817275318f9ce8d99d5b22752bh9)
unter Umwelt & Verbraucher>Gewasser-und Bodenschutz> Vorschriften & Merkblatter herun-
tergeladen werden.

Fachliche Beurteilung:

Die Festsetzungen des Bebauungsplans werden von der Behdrde bestéatigt. Das Erfordernis
von wasserrechtlichen Genehmigungen im Uferbereich besteht unabhéngig von den Festset-
zungen des Bebauungsplans.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
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1.2.1.2. Brand- und Katastrophenschutz

Inhalt:

Die Forderungen zum Léschwasserbedarf ergeben sich aus 8 3 Abs. 1 Nr. 4 Hessisches Gesetz
Uber den Brandschutz, die Allgemeine Hilfe und den Katastrophenschutz- HBKG-, aus § 13 der
Hessischen Bauordnung (HBO) und den technischen Regeln nach dem DVGW Arbeitsblatt W
405. Die Differenzierung nach der baulichen Nutzung erfolgt entsprechend § 17 der Baunut-
zungsverordnung —BauNVO-.

Die Loschwassermenge muss flr eine Loschzeit von mindestens 2 Stunden aus dem offentli-
chen Wasserversorgungsnetz zur Verfligung stehen. Beim Einbau von Hydranten nach DIN
3221 zur Loschwasserentnahme ist das DVGW-Regelwerk W 331 zu beachten. Die Hydranten
sind mit Hinweisschildern nach DIN 4066 gut sichtbar zu kennzeichnen.

Kann die jeweils angegebene Léschwassermenge vom dffentlichen Wasserversorgungsnetz
nicht erbracht werden und /oder stehen keine unerschopflichen Wasserquellen (z.B. aus offe-
nen Gewassern) zur Verfligung, so ist der Wasservorrat durch eine andere geeignete MalRnah-
me (Loschwasserteiche, Léschwasserbrunnen oder Loschwasserbehélter) sicherzustellen.
Die Stral3en sind fir eine Achslast vom mindestens 10t zu befestigen und so anzulegen, dass
der Einsatz von Losch- und Rettungsfahrzeugen ohne Schwierigkeiten méglich ist.

Fachliche Beurteilung:

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Loschwasserversorgung ist nach entsprechen-
der Prifung durch die Gemeindewerke sichergestellt. Eine wasserwirtschaftliche Stellungnah-
me wurde erstellt. Die Anforderungen an die Verkehrsflachen werden dem ErschlieBungstrager
auferlegt.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Der ErschlieBungstrager
wird aufgefordert, die privaten Verkehrsflachen so anzulegen, dass der Einsatz
von Ldsch- und Rettungsfahrzeugen ohne Schwierigkeiten méglich ist.

1.2.1.3. Immissionsschutz

Inhalt:
Es werden keine Bedenken und Anregungen vorgetragen.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen oder Bedenken vor-
gebracht wurden.

1.2.1.4. Untere Verkehrshehorde

Inhalt:

Bezlglich des geénderten Bebauungsplans verweist die Untere Verkehrshehdrde erneut auf
die Bedenken, die bereits im 1. Entwurf gelten gemacht wurden.

Im nunmehr vorliegenden Entwurf wurde zwar eine 6ffentliche Verkehrsflache zwischen den
beiden nordlichen Zufahrten geplant; die 3 bisherigen Zufahrten blieben jedoch von der Lage
her unverandert erhalten.

Die nordliche Zufahrt vom Plangebiet auf die RheinstraRe wird nunmehr als Verkehrsflache
besonderer Zweckbestimmung (Ful3- und Radweg) ausgewiesen. Allerdings sind mindestens
zwei ausgewiesene Stellplatze/Garagen nur Uber diese Verkehrsflache besonderer Zweckbe-
stimmung zu erreichen. Da mit dem Bebauungsplan auch die Widmung der darin ausgewiese-
nen Verkehrsflachen einhergeht, wirde dies bedeuten, dass hier in jedem Fall motorisierter
Verkehr Gber gewidmete Geh- und Radwege gefuhrt wirde. Dies ist rechtlich unzulassig. Die
Ausmale der nordlichen Zufahrt zur Rheinstral3e sind zudem geeignet, das weiterhin motori-
sierter Verkehr auf die bzw. von der Rheinstral3e fahrt. Dies gilt insbesondere, wenn hierzu
noch die Verkehrsflache als Verbindung zur mittleren Zufahrt zur Rheinstrale so schmal aus-
gewiesen wird, dass dort kein Gegenverkehr moglich ist. Versorgungsfahrzeuge (Millabfuhr,
Lieferfahrzeuge etc.) wirden weiterhin die nérdliche Zufahrt — dann allerdings entgegen der
bestehenden Rechtslage nutzen muissen.

Es wird daher angeregt, die ndrdliche Zufahrt zum Plangebiet komplett zu schliel3en und die
Verbindung zur mittleren Zufahrt entsprechend der bestehenden Erfordernisse zu erweitern.
Der vorliegenden Planung kann aus Grinden der Verkehrssicherheit nicht zugestimmt werden.

Fachliche Beurteilung:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Die Uberlagerung der Verkehrsflache beson-
derer Zweckbestimmung Ful3- und Radweg mit einem Geh- und Fahrrecht fur die angrenzenden
Grundsticke ist planungsrechtlich unbedenklich. Zudem wurde nach den Einwendungen der
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Unteren Verkehrsbehdrde in der frihzeitigen Beteiligung der Entwurf des Bebauungsplans
Uberarbeitet. In Abstimmung mit der StralRenverkehrsbehdrde kann festgestellt werden, dass
durch Schaffung einer Querverbindung zwischen der mittleren und der nordéstlichen Zufahrt
mit 4,00 m Fahrbahnbreite und aufgeweiteten Einmindungsbereichen, die auch fur gré3ere
Lieferfahrzeuge passierbar sind, auf eine kraftfahrzeuggerechte Anbindung an die KirchstralRe
verzichtet werden kann. Des Weiteren weist die Stralenverkehrsbehdrde darauf hin, dass der
Zugang fir FuBganger bei der norddstlichen Zufahrt erhalten werden kann und sollte, da es
sich bereits im Bestand um eine stark frequentierte Wegeverbindung zwischen dem Baugebiet
Hag und dem nérdlichen Ortskern Nieder-Ramstadt, auf kurzem Weg Gber die Schneckenmiihle
zu den attraktiven Feld- und Waldbereichen dstlich der bebauten Ortslage handelt. Alternative
Wegeverbindungen entlang der KirchstralBe oder Umwege Uiber RheinstraBe oder Pfaffengasse
sind weit weniger attraktiv. Aus Sicht der Stralenverkehrsbehdrde besteht keine Notwendig-
keit den Zugang zur Kirchstrafle an dieser Stelle zu unterbinden. Der vorhandene Gehweg ist
mit 1,25 m ausreichend breit um das unmittelbare Betreten der Fahrbahn aus Richtung FuRweg
weitgehend auszuschlieBen. Der Verbau des Weges durch ein Drangelgitter oder &hnliches als
wirksame Sperre fur Kraft- und Radverkehr ist ausreichend. Der Ausbau des weiteren Wegever-
laufs in Richtung Modau mit einer Breite von 5,0 m zur ErschlieBung der vorgesehenen Wohn-
gebaude und Stellplatze als gemischte Verkehrsflache erscheint sinnvoll und beléasst die Még-
lichkeit den Weg als Notzufahrt mit begleitender Gefahrenbeschilderung an der Kirchstra-
Be/Rheinstralle zu nutzen.

Beschluss

Die Stellungnahme der unteren Verkehrsbehdrde wird zur Kenntnis genom-
men. Die Errichtung einer physischen Sperre fur den allgemeinen Fahrzeug-
verkehr soll im Einmindungsbereich auf die RheinstralRe vorgesehen werden.

1.2.1.5. Untere Naturschutzbehorde
Wirtschaft, Standortentwicklung
Untere Denkmalschutzbehérde
Landlicher Raum
DA-DI Werk —Umweltmanagement
Sportkreis Darmstadt-Dieburg

Inhalt:
Es werden keine Bedenken und Anregungen vorgetragen.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass von den angeflihrten Fachabteilungen
beim Landkreis Darmstadt-Dieburg keine Anregungen oder Bedenken vorge-
bracht wurden.

1.2.2. Schreiben von hessenArchaologie vom 16.02.2016 (Az.: A 1.5 Da 150/2016)

Inhalt:

Gegeniber unserer Stellungnahme vom 31.08.2015 hat sich zwischenzeitlich ein neuer Wis-
senstand ergeben, der eine modifizierte Betrachtung der bodendenkmalpflegerischen Belange
ergibt.

Im Geltungsbereich des B-Plans stand bis 1984 die sog. Anstaltsmuhle, die urkundlich erst-
mals 1601 nachweisbar, mdglicherweise aber alter in der Entstehung ist. Die im Boden verblie-
benen Reste haben den Status eines Bodendenkmals nach § 2 Abs. 2 Punkt 2 und § 19
HDSchG.

Die hessenArchéologie kann der Uberplanung unter Aufnahme folgender Festsetzung zustim-
men;:

Das Bodendenkmal ,,Anstaltsmiihle* wird durch die geplante Uberbauung verédndert bzw. zer-
stort, was nach § 16 Abs. 1 HDSchG genehmigungspflichtig ist. Daher muss in Zusammenhang
mit den konkreten bauordnungsrechtlichen Genehmigungsverfahren ein denkmalrechtliches
Genehmigungsverfahren durchgefuhrt werden, in dem die Auflagen zur Sicherung des Boden-
denkmals festgesetzt werden.

Wir bitten daher, diesen Genehmigungsvorbehalt im Text des B-Planes rechtlich festzusetzen.

Die Untere Denkmalschutzbehdrde beim Landkreis Darmstadt-Dieburg erhélt eine Kopie dieses
Schreibens zur Kenntnis.

Die Abteilung fir Bau- und Kunstdenkmalpflege unseres Amtes wird gegebenen falls geson-
dert Stellung nehmen.
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Fachliche Beurteilung:

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Fachbehérde stellt fest, dass im Plangebiet
Bodendenkmale vorhanden sind und weist auf die fachgesetzlichen Genehmigungserforder-
nisse hin. Der entsprechende Genehmigungsvorbehalt nach § 16 HDSchG besteht unabhéngig
von den Festsetzungen des Bebauungsplans. Dariber hinaus besteht keine Rechtsgrundlage
far die Festsetzung eines denkmalrechtlichen Genehmigungsvorbehalts im Bebauungsplan, so
dass die vorgeschlagene Regelung lediglich als Hinweis in den Bebauungsplan aufgenommen
werden kann.

Beschluss

Die Anregung wird zur Kenntnis genommen und es wird ein Hinweis mit dem
Wortlaut der Anregung in den Bebauungsplan aufgenommen.

1.2.3 Schreiben des Regierungsprasidiums Darmstadt — Regionale Siedlungs- und
Bauleitplanung - vom 18.02.2016 (Az.: 111 31.2 - 61d 02/01-29)

1.2.3.1. Regionalplanung

Inhalt:
Gegen die oben genannte Bauleitplanung bestehen aus regionalplanerischer Sicht keine Be-
denken.

Fachliche Beurteilung:
Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Bedenken gegen die Planung bestehen. Eine
fachliche Beurteilung kann unterbleiben.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen oder Bedenken vor-
gebracht wurden.

1.2.3.2. Naturschutz und Landschaftspflege

Inhalt:

Der Geltungsbereich o0.g. Bebauungsplans tberlagert kein Natur- oder Landschaftsschutzge-
biet. Bezlglich der zu vertretenden naturschutzfachlichen Belange verweise ich auf die Stel-
lungnahme der zustandigen Unteren Naturschutzbehérde.

(Siehe Punkt 1.2.1.5: ,,Es werden keine Bedenken und Anregungen vorgetragen.*)

Fachliche Beurteilung:
Es werden keine Anregungen oder Bedenken vorgebracht wurden. Eine fachliche Beurteilung
kann unterbleiben.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass Uber den Hinweis auf die Stellungnah-
me der Unteren Naturschutzbehérde (sh. Behandlung unter 1.2.1.5 hinausge-
hend ansonsten keine Anregungen oder Bedenken vorgebracht wurden.

1.2.3.3. Arbeitsschutz und Umwelt Darmstadt

Inhalt:

Oberflachengewasser (Abflussregelung/Hochwasserschutz/Hydrologie)

Das Plangebiet befindet sich nicht im Uberschwemmungsgebiet der Modau.

Anbei Gbersende ich Thnen aulBerdem ein Merkblatt zur Ausgestaltung der Einleitstelle in die
Modau.

Oberflachengewéasser (Renaturierung)

Dem vorgelegten Bebauungsentwirf kann aus Sicht der mir zu vertretenden Belange zuge-
stimmt werden. Die im Plan enthaltene Festlegung von Flachen rechts und links der Modau fur
Maflnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft, in denen ge-
maRk Bebauungsentwurf naturnahe Uferbereiche, extensive Wiesen und Gehdlzbestédnde zu
erhalten sind bzw. Uferb6schungen ihrer natiirlichen Eigenentwicklung zu tberlassen sind,
entsprechen den Abstimmungsergebnissen der Besprechung am 01.10.2015 zwischen Oberer
Wasserbehdrde und den Biros UBS und BSMF und tragen den Vorgaben zur Umsetzung der
Wasserrahmenrichtlinie in diesem Bereich innerhalb der Ortslage ausreichend Rechnung.
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Grundwasser (Grundwasserschutz/Wasserversorgung)

Die Arbeitshilfe ,,Wasserwirtschaft in der Bauleitplanung in Hessen“ (Stand Juli 2014) sieht vor,
dass zum Nachweis der gesicherten Wasserversorgung der entstehende Wasserbedarf ermit-
telt und der Deckungsnachweis anhand der bestehenden Wasserrechte der Gewinnungsanla-
gen aus denen das Gebiet versorgt werden soll und der tatsachlichen Férdermengen der letz-
ten 5 Jahre dieser Anlagen (oder anhand Liefervertrage und Abnahmemengen) gefiihrt wird. In
den Unterlagen wird auf die technischen Vorrausetzungen eingegangen. Ich bitte Sie um Er-
ganzung.

Bodenschutz

1. Nachsorgender Bodenschutz

Aus der Altflachendatei ALTIS des Hessischen Landesamtes fiir Umwelt und Geologie ergeben
sich fiir den Plangeltungsbereich keine Hinweise auf das Vorhandensein von Altflachen (Alt-
standort, Altablagerungen), schadliche Bodenveranderungen und/oder Grundwasserschaden.
Von meiner Seite bestehen somit nach derzeitigem Kenntnisstand keine Bedenken gegen das
0.g. Vorhaben.

Ich bitte, folgenden Hinweis in die textlichen Festsetzungen zum Bebauungsplan aufzuneh-
men:

Bei allen Baumalnahmen, die einen Eingriff in den Boden erfordern, ist auf organoleptische
Auffalligkeiten zu achten. Ergeben sich bei den Erdarbeiten Kenntnisse, die den Verdacht einer
schéadlichen Bodenveranderung begriinden, sind diese umgehend der zustdndigen Behdrde,
dem Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung Arbeitsschutz und Umwelt Darmstadt, Dezer-
nat IV/Da 41.5, Bodenschutz, mitzuteilen.

Dariiber hinaus ist ein Fachgutachter in Altlastenfragen hinzuzuziehen.

In der Begrindung zum Bebauungsplan sind Aussagen zu vorhandenen Altflachen, Altlasten,
schéadlichen Bodenverunreinigungen und Grundwasserschaden im Plangeltungsbereich auf-
zunehmen. Sind keine vorhanden, ist eine entsprechende Negativ-Aussage aufzunehmen.

2. Vorsorgender Bodenschutz

Die Aufstellung des Bebauungsplans folgt dem Gebot des sparsamen Umgangs mit Grund und
Boden, indem Flachen innerhalb des durch Bebauung im Innenbereich entstandenen Ortsge-
fliges fur eine neugeordnete Nutzung mobilisiert werden (Nachverdichtung). Hiermit wird ein
Beitrag zu Reduktion weiteren Flachenverbrauchs im AuR3enbereich geleistet.

Daher wird der Bebauungsplan unter Gesichtspunkten des vorsorgenden Bodenschutzes aus-
dricklich begraf3t.

Fachliche Beurteilung:

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Wasserversorgung des Plangebiets ist nach
den Erkenntnissen der Wasserversorgung Mihltal gesichert. Der Text der Begriindung wird
erganzt. Der Hinweis zum Umgang mit Bodenverunreinigungen bei Bauvorhaben ist bereits im
Planentwurf enthalten. Es wird zur Kenntnis genommen, dass der Bebauungsplan aus Sicht
des vorbeugenden Bodenschutzes begrifdt wird.

Beschluss

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und die Begrindung wird ent-
sprechend Uberarbeitet.

1.2.3.4. Abwasser
Immissionsschutz
Bergaufsicht
Inhalt:
Aus Sicht der Fachdezernate Abwasser, Immissionsschutz und Bergaufsicht werden keine
Bedenken und Anmerkungen gegen den Bebauungsplanentwurf vorgebracht.

Fachliche Beurteilung:
Es werden keine Anregungen oder Bedenken vorgebracht wurden. Eine fachliche Beurteilung
kann unterbleiben.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen oder Bedenken vor-
gebracht wurden.

1.2.3.7. Planungsrecht
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Inhalt:

Planungsrechtlich méchte ich noch darauf hinweisen, dass auf dem Kartenausschnitt als
Ubersichtsplan auf dem Bebauungsplanentwurf ein anderes Gebiet in Nieder-Ramstadt einge-
kreist ist, als das der Anstaltsmuhle. Das sollte korrigiert werden.

Fachliche Beurteilung:
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und die Einkreisung auf dem Kartenausschnitt wur-
de angepasst, so dass das Gebiet des Bebauungsplanentwurfs markiert wird.

Beschluss

Die redaktionelle Berichtigung des Ubersichtsplanes im Bebauungsplanent-
wurf wird vorgenommen.

1.2.4. Schreiben des Geo-Naturpark BergstrafRe-Odenwald e.V. vom 21.01.2016 (oh-
ne Az.)

Inhalt:

Die Belange des Geo-Naturpark BergstralRe-Odenwald e.V. sind bei 0.a. Vorhaben nicht betrof-

fen.

Fachliche Beurteilung:
Es werden keine Anregungen oder Bedenken vorgebracht wurden. Eine fachliche Beurteilung
kann unterbleiben.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass die Belange des Geo-Naturpark durch
die Planung nicht betroffen sind.

1.2.5. Schreiben des Wasserverbands Modaugebiet vom 22.01.2016 (Az.: FO)

Inhalt:
Wir verweisen zuerst auf unsere erste Stellungnahme vom 17.08.2015, deren Inhalt wir hiermit
bestétigen.

Stellungnahme vom 17.08.2015

,»Gegen den vorgenannten Bebauungsplan bestehen unsererseits keine Einwédnde.

Wir weisen darauf hin, dass erforderlich werdende naturschutzrechtliche Ausgleichsmafnah-
men auch an der Modau oder deren Seitengewdasser durchgefuhrt werden kénnen. Entspre-
chende MaRnahmenvorschlage stehen im Rahmen der durch den Wasserverband Modaugebiet
aufgestellten Umsetzungsplanung gemal EU-WRRL zur Verfiigung.*

Da die Planungen nun fortgeschritten sind, weisen wir zusatzlich auf folgende Punkte hin:

Beschlusslage unseres Vorstands ist der Erwerb des sudlichen Uferrandstreifens (auf der Sei-
te des Entwicklungsgebietes Rheinstral3e). Der Zugang zu den Flachen tber den 6ffentlichen
Fu3- und Radweg sollte geeigneter Weise auch mit kleineren Geraten méglich sein bzw. er-
madglicht werden. Alternativ, besser zusatzlich, misste ein Zugang Modau abwarts, parallel zu
den Grundstiicken der Rheinstral3e 21 und 23, sichergestellt werden.

Weiterhin beziehen wir uns auf die Pflanzliste 1 und erinnern an die verschiedenen aktuellen
Krankheiten der Schwarzerle (Alnus glutinosa), u.a. in unserem Verbandsgebiet. Generell bit-
ten wir auf eine bindende Festlegung von Anpflanzungen im Gewasserbereich zu verzichten.

Fachliche Beurteilung:

Der Hinweis zum geplanten Erwerb des Uferrandstreifens wird zur Kenntnis genommen. Der
Hinweis zur Pflanzliste wird gleichfalls zur Kenntnis genommen. Die Schwarzerle als einheimi-
sches Gewachs hat allerdings Prioritat fir die Bepflanzung der Uferbdschung. Zudem gibt es
auf der Pflanzliste 1 weitere Vorschlage als Alternative die verwendet werden kénnen. Das
sind: Baumweiden (Salix fragilis, S. x rubens) und Strauchweiden (salix purpurea, S. viminalis,
S. triandra).

Beschluss

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen, eine Anderung des Planentwurfs ist
nicht erforderlich.
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1.2.6. Schreiben der Evangelischen Kirchengemeinde Nieder-Ramstadt vom
10.02.2016 (ohne Az.)

Inhalt:

Von unserer im August 2015 eingebrachten Anregung wurde bereits Kenntnis genommen.

Dariiber hinaus sind unsere Belange von der Aufstellung des Bebauungsplanes ,,Anstaltsmiih-

le“ — OT Nieder-Ramstadt, nicht tangiert.

Fachliche Beurteilung:
Es werden uber ein friheres Schreiben hinausgehend keine weiteren Anregungen oder Beden-
ken vorgebracht. Eine fachliche Beurteilung kann unterbleiben.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass Uber die bereits friher vorgebrachte
hinaus die Belange der Evangelischen Kirche nicht tangiert sind.

1.2.7. Schreiben des Polizeiprasidiums Sidhessen -Polizeidirektion Da.-Di., Fih-
rungsgruppe / Verkehr- vom 12.02.2016 (Az.: 66 k 32)

Inhalt:

Das Ergebnis der fachlichen Beurteilung, dass die Anbindung des Plangebietes im Kurvenbe-

reich der Rheinstralle dem Fuf3- und Radverkehr vorbehalten werden sollte, kann aus ver-

kehrspolizeilicher Sicht weder geteilt noch nachvollzogen werden.

In diesem Zusammenhang verweisen wir auf unsere Stellungnahme vom 26.08.2015. Darin hat-
ten wir deutlich gemacht, dass eine Anbindung an die RheinstraRe aufgrund fehlender Sicht-
beziehungen im Kurvenbereich dieser Ortsdurchfahrt, eine Unfallgefahr begriindet. Diese ist
selbstredend nicht nur fir den Kraftfahrzeugverkehr zu erwarten, sondern fiir alle Verkehrsar-
ten/Verkehrsteilnehmer. Gerade die schwécheren Verkehrsteilnehmer sind hierbei besonders
hervorzuheben, weil diese ungeschitzt und im nicht einsehbaren Kurvenbereich die Fahrbahn
der RheinstralRe Uberqueren mussten. Insofern stdf3t das Ergebnis der fachlichen Beurteilung
aus verkehrspolizeilicher Sicht auf Unverstandnis.

DarUber hinaus besteht fiir eine derart unsichere Anbindung des FulR3- und Radverkehrs an die
Rheinstral3e kein erkennbares Erfordernis, weil das Plangebiet in sehr kurzen Abstanden tUber
zwei weitere Anbindungen an die Ortsdurchfahrt verfugt. Eine davon ist vom Kurvenbereich
lediglich ca. 30m und die andere weitere ca. 50m entfernt.

Zusatzlich besteht in Gegenlage zum Plangebiet, iber die Modaubriicke hinweg und die Bach-
gasse entlang, eine weitere sichere Anbindung an den Ortskern abseits der Ortsdurchfahrt.
Aus vorgenannten Griinden sollte jegliche Verbindung vom Plangebiet an den Kurvenbereich
der Rheinstralie baulich unterbunden werden.

Fachliche Beurteilung:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Nach den Einwendungen in der frihzeitigen
Beteiligung wurde der Entwurf des Bebauungsplans tberarbeitet. In Abstimmung mit der Stra-
Renverkehrsbehdrde kann festgestellt werden, dass durch Schaffung einer Querverbindung
zwischen der mittleren und der norddstlichen Zufahrt mit 4,00 m Fahrbahnbreite und aufgewei-
teten EinmiUndungsbereichen, die auch flr groRRere Lieferfahrzeuge passierbar sind, auf eine
kraftfahrzeuggerechte Anbindung an die Kirchstraf3e verzichtet werden kann.

Des Weiteren weist die StralRenverkehrsbehdrde darauf hin, dass der Zugang fiur FuRgéanger
bei der norddstlichen Zufahrt erhalten werden kann und sollte, da es sich bereits im Bestand
um eine stark frequentierte Wegeverbindung zwischen dem Baugebiet Hag und dem ndérdli-
chen Ortskern Nieder-Ramstadt, auf kurzem Weg lUber die Schneckenmiihle zu den attraktiven
Feld- und Waldbereichen 6stlich der bebauten Ortslage handelt.

Alternative Wegeverbindungen entlang der KirchstraRe oder Umwege Uber Rheinstral3e oder
Pfaffengasse sind weit weniger attraktiv. Aus Sicht der Strallenverkehrsbehdrde besteht keine
Notwendigkeit den Zugang zur Kirchstral3e an dieser Stelle zu unterbinden.

Der vorhandene Gehweg ist mit 1,25 m ausreichend breit um das unmittelbare Betreten der
Fahrbahn aus Richtung FuRBweg weitgehend auszuschlieRen. Der Verbau des Weges durch ein
Dréangelgitter oder ahnliches als wirksame Sperre fur Kraft- und Radverkehr ist ausreichend.
Der Ausbau des weiteren Wegeverlaufs in Richtung Modau mit einer Breite von 5,0 m zur Er-
schlieBung der vorgesehenen Wohngebadude und Stellplatze als gemischte Verkehrsflache
erscheint sinnvoll und belasst die Méglichkeit den Weg als Notzufahrt mit begleitender Gefah-
renbeschilderung an der KirchstralRe/Rheinstral3e zu nutzen.
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Beschluss

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen, eine Anderung des Planentwurfs ist
nicht erforderlich.

1.2.8. Schreiben der Handwerkskammer Frankfurt-Rhein-Main vom 18.02.2016 (Az.:
By/Sch)

Inhalt:

Wir danken Ihnen fiir die uns eingerdumte Mdéglichkeit zur Stellungnahme und dirfen Ihnen

mitteilen, dass die Handwerkskammer Frankfurt-Rhein-Main einen Einspruch im vorliegenden

Fall fir nicht notwendig erachtet.

Fachliche Beurteilung:
Gegen die Planung wird seitens der HWK kein ,,Einspruch* erhoben. Eine fachliche Beurtei-
lung kann unterbleiben.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass die HWK Frankfurt-Rhein-Main gegen
die Planung keinen ,,Einspruch” erhebt.

1.2.9. Schreiben der DADINA vom 26.01.2016 (Az.: -wz —he -)

Inhalt:
Zur Planung sind aus der Sicht des offentlichen Nahverkehrs keine Bedenken oder Anregun-
gen gegeben.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen oder Bedenken vor-
gebracht wurden.

1.2.10. Schreiben von IHK Darmstadt Rhein-Main-Neckar, Darmstadt; Stellungnahme
vom 12.02.2016; Aktenzeichen: ohne

Inhalt:

Vielen Dank; dass wir zu der Planung Stellung nehmen dirfen.

Wir haben keine Bedenken oder Anregungen zum Bebauungsplan. Wir schlieen nicht aus,

dass kammerzugehdrige Unternehmen Einwande haben kdnnen, die uns nicht bekannt sind.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen oder Bedenken vor-
gebracht wurden.

1.2.11. Schreiben des Hessen Mobil StraBen- und Verkehrsmanagement vom
20.01.2016 (Az.: 34 ¢ 2_BE 7.2 Sc_15-4925-(2)

Inhalt:

Gegen die Aufstellung des oben genannten Bebauungsplanes bestehen seitens Hessen Mobil

weiterhin keine Einwéande. Die von Hessen Mobil zu vertretenden Belange werden durch das

Planvorhaben nicht berihrt.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen oder Bedenken vor-
gebracht wurden und die von Hessen Mobil zu vertretenden Belange durch das
Planvorhaben nicht berihrt werden.

1.2.12. Schreiben der Deutschen Telekom Technik GmbH vom 11.02.2016 (ohne Az.)

Inhalt:

Die Telekom Deutschland GmbH (nachfolgen Telekom genannt) — als Netzeigentiimerin und
Nutzungsberechtige i.S.v. § 68 Abs. 1 TKG — hat die Deutsche Telekom Technik GmbH beauf-
tragt und bevollméchtigt, alle Rechte und Pflichten der Wegsicherung wahrzunehmen sowie
alle Planverfahren Dritter entgegenzunehmen und dementsprechend die erforderlichen Stel-
lungnahmen abzugeben. Zu der 0.g. Planung nehmen wir wie folgt Stellung:

Zur 0.a. Planung haben wir bereits mit Schreiben vom 27.08.2015 Stellung genommen. Diese
Stellungnahme gilt unverandert weiter.
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Stellungnahme vom 27.08.2015

»Im Planbereich befinden sich Telekommunikationslinien der Telekom, die aus beigefigtem
Plan ersichtlich sind.

Die Aufwendungen der Telekom missen bei der Verwirklichung des Bebauungsplans so ge-
ring wie méglich gehalten werden.

Deshalb bitten wir, unsere Belange wie folgt zu beriicksichtigen:

Wir bitten folgende fachliche Festsetzung in den Bebauungsplan aufzunehmen:

In allen StrafRen bzw. Gehwegen sind geeignete und ausreichende Trassen mit einer Leitungs-
zone in einer Breite von ca. 0,3 m fir die Unterbringung der Telekommunikationslinien der Te-
lekom vorzusehen.

Hinsichtlich geplanter Baumpflanzungen ist das "Merkblatt ilber Baumstandorte und unterirdi-
sche Ver- und Entsorgungsanlagen"” der Forschungsgesellschaft fur Straen- und Verkehrs-
wesen, Ausgabe 1989; siehe insbesondere Abschnitt 3, zu beachten. Wir bitten sicherzustellen,
dass durch die Baumpflanzungen der Bau, die Unterhaltung und Erweiterung der Telekommu-
nikationslinien der Telekom nicht behindert werden.

Zur Versorgung mit Telekommunikationsinfrastruktur durch die Telekom ist die Verlegung
neuer Telekommunikationslinien im Plangebiet und auRerhalb des Plangebiets erforderlich.
Bitte teilen Sie uns zum Zweck der Koordinierung mit, welche eigenen oder Ihnen bekannten
Malinahmen Dritter im Bereich folgender Stral3en stattfinden werden.

Fir den rechtzeitigen Ausbau des Telekommunikationsnetzes sowie die Koordinierung mit
dem StralRenbau und den BaumalBRnhahmen der anderen Leitungstrager ist es notwendig, dass
Beginn und Ablauf der ErschlieBungsmalnahmen im Bebauungsplangebiet der Deutschen
Telekom Technik GmbH unter dem im Briefkopf genannten Adresse so frih wie méglich, min-
destens 6 Monate vor Baubeginn, schriftlich angezeigt werden.

Wir machen darauf aufmerksam, dass aus wirtschaftlichen Grinden eine Versorgung des Neu-
baugebietes mit Telekommunikationsinfrastruktur in unterirdischer Bauweise nur bei Ausnut-
zung aller Vorteile einer koordinierten ErschlieBung sowie einer ausreichenden Planungssi-
cherheit moglich ist.

Wir bitten daher sicherzustellen, dass fiir den Ausbau des Telekommunikationsnetzes im Er-
schlieBungsgebiet die ungehinderte, unentgeltliche und kostenfreie Nutzung der kinftig ge-
widmeten Verkehrswege madglich ist, entsprechend § 9 Abs. 1 Nr. 21 BauGB folgende Flachen
als mit einem Leitungsrecht zu belasten festgesetzt werden und im zweiten Schritt eine be-
schrankte personliche Dienstbarkeit im Grundbuch zugunsten der Telekom Deutschland
GmbH, Sitz Bonn, mit folgendem Wortlaut eingetragen wird:

"Beschrankte persodnliche Dienstbarkeit fir die Telekom Deutschland GmbH, Bonn, bestehend
in dem Recht auf Errichtung, Betrieb, Anderung und Unterhaltung von Telekommunikationsli-
nien, verbunden mit einer Nutzungsbeschrankung. Der ErschlieBungstrager verpflichtet wird,
in Abstimmung mit uns im erforderlichen Umfang Flachen fir die Aufstellung von oberirdi-
schen Schaltgehausen auf privaten Grundsticken zur Verfligung zu stellen und diese durch
Eintrag einer beschrankten persdnlichen Dienstbarkeit zu Gunsten der Telekom Deutschland
GmbH, Sitz Bonn, im Grundbuch kostenlos zu sichern.

Eine rechtzeitige und einvernehmliche Abstimmung der Lage und der Dimensionierung der
Leitungszonen vorgenommen wird und eine Koordinierung der TiefbaumaBhahmen flr Stra-
Benbau und Leitungsbau durch den ErschlieBungstrager erfolgt, die geplanten Verkehrswege
nach der Errichtung der TK-Infrastruktur in Lage und Verlauf nicht mehr verandert werden.*

Fachliche Beurteilung:

Die Stellungnahme vom 27.08.2015 wurde bereits im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der
Behorden zur Kenntnis genommen und Leitungsrechte zugunsten der Versorgungstrager wur-
den festgesetzt.

Beschluss

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen, eine Anderung des Planentwurfs ist
nicht erforderlich.

1.2.13. Schreiben der e-netz Stidhessen GmbH & Co KG v. 11.02.2016 (Az.: G124/Bo)

Inhalt:
Vielen Dank fir die Zusendung der Unterlagen.
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Wir nehmen dazu Stellung fiir die Netze der Entega AG und deren Tochterunternehmen e-netz
Sidhessen GmbH & Co. KG und HSE Medianet GmbH. Je nach Areal beinhaltet die Stellung-
nahme die Medien Strom, Gas, Trinkwasser, Fernwarme, Stral3enbeleuchtung, Telekommunika-
tion und/oder Fernwirktechnik.

In Nieder-Ramstadt sind wir Netzbetreiber der Sparten Strom, Telekommunikation sowie Fern-
wirktechnik und Gas.

Bei der weiteren Planung bitten wir zu beachten:

Wir verweisen auf unsere Stellungnahme nach 84 Abs. 1 BauGB v. 15.09.2015. Die dort ge-
machten Aussagen gelten unveréandert.

Stellungnahme vom 15.09.2015:

Gegen die vorliegende Planung bestehen keine Bedenken.

Innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich Betriebsmittel unseres Unternehmens bzw. der
Entega AG. Bei einer Entwidmung der Wegeparzellen sind die Betriebsmittel im Grundbuch
dinglich zu sichern. Notwenige Leitungsumlegungen gehen zu Lasten des Veranlassers bzw.
werden nach geltenden Vertrdgen geregelt und sind rechtzeitig mit uns abzusprechen.

Falls im Rahmen der Planungen AnpflanzungsmafRnahmen im Bereich der Leitungstrassen
geplant sind, ist zu beachten, dass tiefwurzelnde Baume It. DIN 18920 und den technischen
Richtlinien GW 125 ein Mindestabstand von 2,5 m zu unseren Versorgungsleitungen aufweisen
mussen. Wird dieser Abstand unterschritten, sind die Leitungen gegen Wurzeleinwirkungen zu
sichern, oder die Standorte der Baume dementsprechend zu verschieben. PflanzmaRnahmen
im Nachbereich unserer Betriebsmittel sind deshalb vorher mit uns abzustimmen. Wir beantra-
gen, ggf. Leitung- bzw. BaumschutzmalRnahmen in den planungsrechtlichen Festsetzungen
zum Bebauungsplan aufzunehmen.

Die Gasversorgung des Planbereichs ist nur unter Beachtung der Wirtschaftlichkeit moglich.
Die Entscheidung Uber die Gasversorgung wird getroffen, wenn die Planung abgeschlossen ist
und die Kosten feststehen. grundsatzlich sehen wir bei Gebieten mit reiner Wohnbebauung
oder einem Mischgebiet nur noch dann gasseitige ErschlieBung durch Rohrleitungsbau vor,
wenn seitens des verantwortlichen ErschlielBungstragers oder der zustandigen Kommune die
Tiefbauleistungen "kostenfrei" gestellt werden.

Fachliche Beurteilung:

Die Hinweise in der Stellungnahme vom 15.09.2015 wurden bereits zur Kenntnis genommen
und wurden entsprechend in der ErschlieBungsplanung beachtet. Festsetzungen im Bebau-
ungsplan werden nicht erforderlich.

Beschluss

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen, eine Anderung des Planentwurfs ist
nicht erforderlich.

1.2.14. Schreiben der Stadt Ober-Ramstadt vom 25.01.2016 (Az.: Hil)

Inhalt:

Wir nehmen Bezug auf Ihr oben angefihrtes Schreiben und teilen mit, dass von Seiten der
Stadt Ober-Ramstadt keine Anregungen zum Entwurf des Bebauungsplans ,,Anstaltsmiihle*
der Gemeinde Mihltal vorgebracht werden.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen vorgebracht wurden.
1.2.15. Schreiben der Gemeinde Mihltal, FB 3 —Hochbau- vom 22.01.2016 (ohne Az.)
Inhalt:

Hinsichtlich des Bebauungsplans Anstaltsmuhle ist beziuiglich der Muhlabfuhr folgendes zu
bedenken:

Wie uns der ZAW auf Anfrage durch unsere Umweltberatung mitteilte, diirfen laut seiner Infor-
mation von dem Abfuhrunternehmen Privatstra3en nicht befahren werden. In Ausnahmeféllen

kdnnen Eigentimer der Privatstral3e durch entsprechende Genehmigung, Haftungsausschluss
fir das Unternehmen und Nachweis der Tragfahigkeit Einfahrten erméglichen. Dies ist jedoch

eine Einzelfallentscheidung des jeweils beauftragten Abfuhrunternehmens und es besteht sei-
tens der Abfuhrunternehmen kein Zwang solche Vereinbarungen abzuschlieRen.

Gem. ZAW dirfen die Abfuhrunternehmen nur unter Einhaltung diverser Punkte rickwarts in
die StraRBen einfahren. Ob dies in der vorgegebenen Situation gegeben ist, misste durch den
Ersteller des Bebauungsplans noch abgeprift werden.
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Alternativ besteht die Méglichkeit zur Errichtung eines oder mehrerer Sammelplatze. Hierbei ist
aber zu bedenken, dass das Muhlfahrzeug vergleichsweise lange an einem Standort auf der
Rheinstralle steht und dies gerade zu verkehrsreicheren Tageszeiten schnell zu Staus und
gefahrlichen Uberholmanévern fiihrt.

Fachliche Beurteilung:

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Ungeachtet einer mdglichen Regelung zur Zufahrt
der Privatwege ist es moglich Mullbehélter fir die Gebaude die nicht unmittelbar an die Kirch-
bzw. RheinstraRe angrenzen zeitweilig auf den Privatwegen abzustellen, so dass die Leerung
von dort aus erfolgen kann. Die Breite der Privatwege von 5,5 m erlaubt auch in diesen Féllen
noch die ungehinderte Zu- und Ausfahrt. Besondere Gefahrdungen des Stralenverkehrs sind
hierbei nicht zu erwarten, da an einem Privatweg jeweils maximal 5 Wohneinheiten ihre Mull-
behalter abstellen werden. Die Leerung der entsprechenden Mullbehalter entspricht der Situa-
tion der umgebenden Bebauung.

Beschluss

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen, eine Anderung des Planent-
wurfs ist nicht erforderlich.

1.2.16. Schreiben des Landesbetriebes Bau- und Immobilien Hessen - Niederlassung
Sid- vom 19.01.2016 (ohne Az.:)

Inhalt:

Als Trager offentlicher Belange gemal § 4 Baugesetzbuch (BauGB) haben Sie mich tber das

von lhnen eingeleitete Verfahren unterrichtet.

Durch die dort vorgesehenen Festlegungen werden keine Belange des Landes erkennbar be-

rihrt, soweit diese durch den landesbetrieb Bau- und Immobilien Hessen (LBIH) Niederlassung

Sud zu vertreten sind.

Es werden daher gemaR § 4 (2) BauGB keine Einwénde gegen die Planungsinhalte erhoben

und auch keine Bedenken und Anregungen vorgebracht.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine Anregungen oder Bedenken vor-
gebracht wurden.

2. Beschlussfassung des Bebauungsplanes ,,Anstaltsmuhle im Ortsteil
Nieder-Ramstadt als Satzung gemaR § 10 Abs. 1 BauGB

Beschluss
Der Bebauungsplan ,,Anstaltsmiihle“ im Ortsteil Nieder-Ramstadt bestehend
aus Planzeichnung mit textlichen Festsetzungen wird hiermit als Satzung ge-
man § 10 Abs. 1 BauGB beschlossen.
Die Begrindung zum Bebauungsplan einschlie3lich Anlagen wird gebilligt.
Grundlage dieses Beschlusses ist der Planstand vom 04.04.2016 (Planent-
wurf/Begriundung) unter Berlicksichtigung der redaktionellen Anderungen, die

sich aus den erfolgten Behandlungen der Stellungnahmen unter Punkt 1. Erge-
ben haben.
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ZUu TOP 2 Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antragen:

I) des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016 zum
Antrag des Gemeindevorstandes vom 29.03.2016 wegen Haus-
haltswirtschaft 2015 und hier Vorlage des vierten Quartalsbe-
richtes 2015

Drucks.: 16/2016 Aktz.: 90
Vorsitzender Steuernagel verweist auf die positive Ausschussempfehlung.

Nachdem keine Wortmeldung vorliegt, stellt Vorsitzender Steuernagel fest,
dass die Gemeindevertretung den 4. Quartalsbericht 2015 zur Kenntnis ge-
nommen hat.

ZUu TOP 2 Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antragen:

m) des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016 zum
Antrag des Gemeindevorstandes vom 09.05.2016 wegen Ande-
rung/Ergédnzung der Entschadigungssatzung

Drucks.: 21/2016 Aktz.: 00/020
Vorsitzender Steuernagel verweist auf die positive Ausschussempfehlung.
In seiner Wortmeldung stellt Herr Burkholz einen Anderungsantrag.

Anschlie3end stellt Frau Diekmann fur die Fraktion DM einen Erganzungsantrag und
beantragt gleichzeitig namentliche Abstimmung Uber beide Antrage sowie die Aus-
schussempfehlung.

Nach verschiedenen Wortmeldungen lasst Vorsitzender Steuernagel gem. § 25 Abs.
4 der Geschaftsordnung zunachst namentlich tiber den Anderungsantrag des Herrn
Burkholz abstimmen.
Er fragt nacheinander jede/n anwesende/n Gemeindevertreter/in, ob sie/er dem An-
derungsantrag zustimmt, ihn ablehnt oder sich enthalt. Die Gemeindevertreter/innen
stimmen wie folgt ab:

Ursula Doeller nein Heidrun Buxmann-Hauke nein

Wolfgang Hell nein Dr. Dominik Dilcher nein

Thomas Hdlscher nein Christiane Kramer nein

Bjorn Horneff nein Gudrun Kreutz nein

Marita Muller-Huy nein Markus Marquardt Enthaltung

Margaret Neunhoeffer nein

Sigrid Paschke nein Tanja Eick nein

Christian Seiler nein

Niels Starke nein Michael Bernhardt nein

Rainer Steuernagel nein Willi Georg Muth nein
Harald Rapp Enthaltung

Ruth Breyer nein

Dr. Karl Hermann Breyer nein Marion Diekmann ja

Dr. Mathias Gobel nein Dr. Katja Hartner Enthaltung
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Matti Merker nein Falko-Holger Ostertag ja

Ingo Morl nein Tilman Stolte Enthaltung
Uwe Reichardt nein
Jorg Suckut Enthaltung Jurgen Burkholz ja
Carola Muller ja
Martin Strippel ja
Helena Walter ja
Christoph Zwickler ja

Vorsitzender Steuernagel stellt fest, dass damit der Anderungsantrag des
Herrn Burkholz mehrheitlich (7 Ja-Stimmen bei 23 Gegenstimmen und 5
Stimmenthaltungen) abgelehnt ist.

Anmerkung:
Der Antrag hatte folgenden Wortlaut:

» Die monatliche Entschadigung wird von 10,00 EUR auf 5,01 EUR reduziert.”

Anschliel3end lasst Vorsitzender Steuernagel gem. 8 25 Abs. 4 der Geschéftsord-
nung namentlich Gber den Erganzungsantrag der Fraktion DM abstimmen.

Er fragt nacheinander jede/n anwesende/n Gemeindevertreter/in, ob sie/er dem Er-
ganzungsantrag zustimmt, ihn ablehnt oder sich enthalt. Die Gemeindevertreter/in-
nen stimmen wie folgt ab:

Ursula Doeller nein Heidrun Buxmann-Hauke ja
Wolfgang Hell ja Dr. Dominik Dilcher ja
Thomas Hdlscher nein Christiane Kramer ja
Bjorn Horneff nein Gudrun Kreutz ja
Marita Muller-Huy ja Markus Marquardt ja
Margaret Neunhoeffer  nein
Sigrid Paschke nein Tanja Eick ja
Christian Seiler nein
Niels Starke nein Michael Bernhardt Enthaltung
Rainer Steuernagel nein Willi Georg Muth nein
Harald Rapp Enthaltung
Ruth Breyer ja
Dr. Karl Hermann Breyer ja Marion Diekmann ja
Dr. Mathias Gdbel ja Dr. Katja Hartner ja
Matti Merker ja Falko-Holger Ostertag ja
Ingo Morl ja Tilman Stolte ja
Uwe Reichardt ja
Jorg Suckut ja Jurgen Burkholz ja
Carola Muller ja
Martin Strippel ja
Helena Walter ja
Christoph Zwickler ja

Vorsitzender Steuernagel stellt fest, dass die Gemeindevertretung mehrheitlich (24
Ja-Stimmen bei 9 Gegenstimmen und 2 Stimmenthaltungen) folgenden

Beschluss

gefasst hat:

Die Entschadigungssatzung ist wie folgt zu andern:
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§ 3 Abs. 1:

Folgender Passus ist hinzuzufligen:

,vertritt ein Stellvertreter des Vorsitzenden der Gemeindevertretung den Vor-
sitzenden in einer Gemeindevertretersitzung erhélt er eine zusatzliche Auf-
wandsentschadigung in Hohe von 15,50 EUR fiir diese Vertretung.*

§ 3 Abs. 3:
Die Position

- die Stellvertreter des Vorsitzenden der Gemeindevertretung jeweils 25,50
EUR

wird gestrichen.

Abschlie3end lasst der Vorsitzende gem. 8§ 25 Abs. 4 der Geschéftsordnung nament-
lich Gber die Empfehlung des Haupt- und Finanzausschusses unter Bertcksichtigung
vorgenannter Erganzung abstimmen.

Er fragt nacheinander jede/n anwesende/n Gemeindevertreter/in, ob sie/er der Aus-
schussempfehlung mit Erganzung zustimmt, ihn ablehnt oder sich enthélt. Die Ge-
meindevertreter/innen stimmen wie folgt ab:

Ursula Doeller ja Heidrun Buxmann-Hauke ja
Wolfgang Heill ja Dr. Dominik Dilcher ja
Thomas Hdlscher ja Christiane Kramer ja
Bjorn Horneff ja Gudrun Kreutz ja
Marita Muller-Huy ja Markus Marquardt ja
Margaret Neunhoeffer  ja
Sigrid Paschke ja Tanja Eick ja
Christian Seiler ja
Niels Starke ja Michael Bernhardt ja
Rainer Steuernagel ja Willi Georg Muth ja
Harald Rapp ja
Ruth Breyer ja
Dr. Karl Hermann Breyer ja Marion Diekmann ja
Dr. Mathias Gdbel ja Dr. Katja Hartner ja
Matti Merker ja Falko-Holger Ostertag ja
Ingo Morl ja Tilman Stolte ja
Uwe Reichardt ja
Jorg Suckut ja Jurgen Burkholz nein
Carola Muller nein
Martin Strippel Enthaltung
Helena Walter Enthaltung
Christoph Zwickler nein

Vorsitzender Steuernagel stellt fest, dass die Gemeindevertretung mehrheitlich (30
Ja-Stimmen bei 3 Gegenstimmen und 2 Stimmenthaltungen) folgenden

Beschluss

gefasst hat:

Die Entschadigungssatzung der Gemeinde Muhltal ist um nachfolgenden § 3a
ZuU erganzen:

§ 3a (Entschadigung fur die Teilnahme am elektronischen Sitzungsdienst)

Ehrenamtlich Tatige, die am elektronischen Sitzungsdienst der Gemeinde
Mihltal - unter gleichzeitigem Verzicht auf den Versand von Sitzungsunterla-
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gen per Post - teilnehmen, erhalten eine monatliche Entschadigung in Hohe
von 10,00 Euro. Damit sind alle durch die Teilnahme entstehenden Aufwen-
dungen, wie zum Beispiel der Beschaffung, Vorhaltung, Betrieb und Reparatur
von Endgeraten und die Kosten des Internetzugangs usw., abgegolten.
Umfangreiche Sitzungsunterlagen (z.B. Haushalt) oder grof3formatige Pléane
(groRBer DIN-A4) erhalten die ehrenamtlich Tatigen weiterhin per Post.

§ 3 Abs. 1:

Folgender Passus ist hinzuzufligen:

»Lvertritt ein Stellvertreter des Vorsitzenden der Gemeindevertretung den Vor-
sitzenden in einer Gemeindevertretersitzung erhélt er eine zusatzliche Auf-
wandsentschadigung in Hohe von 15,50 EUR fur diese Vertretung.“

8§ 3 Abs. 3:
Die Position

- die Stellvertreter des Vorsitzenden der Gemeindevertretung jeweils 25,50
EUR

wird gestrichen.
ZU TOP 2 Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antréagen:
n) des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016 zum
Antrag des Gemeindevorstandes vom 09.05.2016 wegen Sat-
zungsrecht und hier Anderung des § 6 der Hauptsatzung hin-
sichtlich der Bekanntmachungstafel im Ortsteil Trautheim

Drucks.: 28/2016 Aktz.: 020/024

Vorsitzender Steuernagel verweist auf die positive Ausschussempfehlung und lasst,
da keine Wortmeldungen vorliegen, dariiber abstimmen.

Die Gemeindevertretung fasst einstimmig (35 Ja-Stimmen) folgenden

Beschluss

8 6 Abs. 2 Nr. 6 der Hauptsatzung erhalt folgenden Wortlaut:
6) Evangelisches Gemeindehaus, Elfengrund 1, Ortsteil Trautheim.

ZUu TOP 2 Beraten und beschliel3en Uber die Empfehlungen nachstehender
Ausschisse zu folgenden Antragen:

0) des Haupt- und Finanzausschusses vom 24./25.05.2016 zum
Antrag der Fraktionen SPD/CDU/GRUNE vom 10.05.2016 wegen
Anderung der Geschéaftsordnung - Rederecht und Prasidium

Drucks.: 30/2016 Aktz.: 00/020
und

GVE_2016_05_31 Seite 35 von 39



ZuU TOP 5 Antrag (ehem. Dringlichkeitsantrag) der Fraktion FUCHS vom
10.05.2016 wegen Rederecht fur alle Fraktionen in Ausschiissen

Drucks.: 29/2016 Aktz.: 00/020

Vorsitzender Steuernagel verweist auf die gednderte Ausschussempfehlung und ver-
liest diese.

Nach verschiedenen Wortmeldungen stellt Herr Ostertag fur die Fraktion DM einen
Erganzungsantrag.

Vorsitzender Steuernagel lasst Giber die Empfehlung des Haupt- und Finanzaus-
schusses unter Berticksichtigung der Ergéanzung der Fraktion DM abstimmen.

Die Gemeindevertretung fasst einstimmig (35 Ja-Stimmen) folgenden

Beschluss

8§ 30 der Geschaftsordnung der Gemeindevertretung ist um nachfolgenden Ab-
satz 4 zu erganzen:

(4) Fraktionen, die weder den Vorsitzenden der Gemeindevertretung noch ei-
nen Stellvertreter stellen, kdnnen ein Mitglied aus der eigenen Fraktion be-
nennen, das in jedem Ausschuss Rederecht hat. Dieser kann sich von ei-
nem Mitglied der eigenen Fraktion vertreten lassen.

Jeder stellv. Vorsitzende der Gemeindevertretung kann sich im Falle der
Abwesenheit von einem Mitglied der eigenen Fraktion im jew. Ausschuss
vertreten lassen.

Eine Abstimmung Uber die Drucks. 29/2016 entfallt damit.
Zu TOP 3 Widerspruch der Burgermeisterin gem. 8 63 HGO gegen den Be-
schluss der Gemeindevertretung vom 02.02.2016 wegen groRRerer

Bauvorhaben

Drucks.: 75/2015 Aktz.: 60

von der antragstellenden Fraktion zurlickgezogen

ZuTOP 4 Antrag der Fraktionen SPD, CDU und GRUNE vom 11.04.2016 we-
gen Zertifizierung des Gemeindewaldes nach FSC

Drucks.: 17/2016 Aktz.: 76

Vorsitzender Steuernagel verliest den Antrag, der von Herrn Marquardt fir die an-
tragstellenden Fraktionen begriindet wird.

In seiner Wortmeldung stellt Herr Zwickler fur die Fraktion FUCHS einen Anderungs-
antrag und beantragt gleichzeitig namentliche Abstimmung daruber.

Nach weiteren Wortmeldungen beantragt Herr Muth fiir die FDP-Fraktion Uberwei-
sung in den Haupt- und Finanzausschuss.

Danach stellt Herr Ostertag fur die Fraktion DM einen Anderungsantrag und Frau
Kramer fur die Fraktion GRUNE einen Erganzungsantrag.
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Vorsitzender Steuernagel lasst zunéachst gem. § 25 Abs. 4 der Geschéftsordnung
namentlich Giber den Anderungsantrag der Fraktion FUCHS abstimmen.

Er fragt nacheinander jede/n anwesende/n Gemeindevertreter/in, ob sie/er dem An-
derungsantrag zustimmt, ihn ablehnt oder sich enthalt. Die Gemeindevertreter/innen
stimmen wie folgt ab:

Ursula Doeller nein Heidrun Buxmann-Hauke nein
Wolfgang Hell nein Dr. Dominik Dilcher nein
Thomas Hdlscher nein Christiane Kramer nein
Bjorn Horneff nein Gudrun Kreutz nein
Marita Muller-Huy nein Markus Marquardt nein
Margaret Neunhoeffer nein
Sigrid Paschke nein Tanja Eick nein
Christian Seiler nein
Niels Starke nein Michael Bernhardt nein
Rainer Steuernagel nein Willi Georg Muth nein
Harald Rapp nein
Ruth Breyer nein
Dr. Karl Hermann Breyer nein Marion Diekmann nein
Dr. Mathias Go6bel nein Dr. Katja Hartner nein
Matti Merker nein Falko-Holger Ostertag Enthaltung
Ingo Morl nein Tilman Stolte nein
Uwe Reichardt nein
Jorg Suckut nein Jurgen Burkholz ja
Carola Muller ja
Martin Strippel ja
Helena Walter ja
Christoph Zwickler ja

Vorsitzender Steuernagel stellt fest, dass damit der Anderungsantrag der Frak-
tion FUCHS mehrheitlich (5 Ja-Stimmen bei 29 Gegenstimmen und 1 Stimm-
enthaltung) abgelehnt ist.

Anmerkung:
Der Anderungsantrag hatte folgenden Wortlaut:

LVor der Zertifizierung ist die Abstimmung Uber den Antrag abzuwarten, wonach der
Gemeindewald nicht mehr bewirtschaftet werden soll.”

Danach lasst der Vorsitzende tiber den Anderungsantrag der Fraktion DM abstim-
men.

In der Abstimmung lehnt die Gemeindevertretung den Anderungsantrag mehr-
heitlich (13 Ja-Stimmen bei 19 Gegenstimmen und 3 Stimmenthaltungen) ab.

Anmerkung:
Der Anderungsantrag hatte folgenden Wortlaut:

,Bei der Umsetzung der Zertifizierung nach FSC soll folgende Mindestanforderungen

erfallt werden.

a) Pro Hektar Wald mussen mindestens funf (5) Habitatbaume -tber 100 Jahre alte
Laubb&ume- stehen, die sehr wichtig fur Kleintierfauna sind.

b) Es soll/darf vor der Zertifizierung keine radikale Holzernte in den betroffenen Fla-
chen stattfinde, die nur noch 30-40 Jahre alten Jungwald Ubriglasst.

c) Die betroffenen Fldachen sollen eine durchmischte Altersstruktur aufweisen.”

Aufgrund der fortgeschrittenen Zeit stellt Herr Ostertag den Antrag zur Geschaftsord-

nung auf Schluss der Sitzung.
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Danach lasst Vorsitzender Steuernagel Gber den Erganzungsantrag der Fraktion
GRUNE abstimmen.
Die Gemeindevertretung fasst mehrheitlich (27 Ja-Stimmen bei 2 Gegenstimmen und
6 Stimmenthaltungen) folgenden

Beschluss

Die Zertifizierung nach PEFC ist nicht mehr nétig, da FSC weiterreichend ist.
Das Geld kann damit gestrichen werden.

Danach lasst der Vorsitzende tber den Geschaftsordnungsantrag der FDP-Fraktion
auf Uberweisung in den Haupt- und Finanzausschuss abstimmen.

In der Abstimmung lehnt die Gemeindevertretung den Antrag auf Uberweisung
der Drucks. 17/2016 in den Haupt- und Finanzausschuss mehrheitlich (14 Ja-
Stimmen bei 20 Gegenstimmen und 1 Stimmenthaltung) ab.

Abschliel3end lasst Vorsitzender Steuernagel Uber die so gednderte Drucks. 17/2016
abstimmen.
Die Gemeindevertretung fasst mehrheitlich (27 Ja-Stimmen bei 7 Gegenstimmen und
1 Stimmenthaltung) folgenden

Beschluss

Der Gemeindewald ist nach FSC (Forest Steweardships Council) zertifizieren
zu lassen.

Die Zertifizierung nach PEFC ist nicht mehr notig, da FSC weiterreichend ist.
Das Geld kann damit gestrichen werden.

Anmerkung der Verwaltung:
Die Zertifizierung nach PEFC wurde Ende 2015 bis Ende 2020 erneuert.

ZuUuTOP 6 Antrag der Fraktion DIE LINKE vom 10.05.2016 wegen Ablehnung
der Freihandelsabkommen TTIP, TiSA und CETA

Drucks.: 31/2016 Aktz.: 00

abgesetzt aufgrund der fortgeschrittenen Zeit

ZU TOP 7 Antrag der FDP-Fraktion vom 09.05.2016 wegen quartalsweiser
Berichterstattung tGber die Anzahl der in Mihltal untergebrachten
Flichtlinge
Drucks.: 32/2016 Aktz.: 15

abgesetzt aufgrund der fortgeschrittenen Zeit

ZuU TOP 8 Antrag der FDP-Fraktion vom 09.05.2016 wegen Abschluss einer
Haftpflichtversicherung fur Flichtlinge
Drucks.: 33/2016 Aktz.: 04/15

abgesetzt aufgrund der fortgeschrittenen Zeit
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ZUTOP 9 Antrag der FDP-Fraktion vom 09.05.2016 wegen Ideenwettbewerb
zur Bebauung der Flurstiicke Nieder-Ramstadt, Flur 1 Nr. 912/14
und 913/3 - Hinteres Bahnhofsgelande

Drucks.: 34/2016 Aktz.: 61

abgesetzt aufgrund der fortgeschrittenen Zeit
ZUu TOP 10 Antrag der Fraktionen DM und DIE LINKE vom 10.05.2016 wegen
Kindergartenplatze (Priufantrag)

Drucks.: 35/2016 Aktz.: 47

abgesetzt aufgrund der fortgeschrittenen Zeit
Zu TOP 11 Antrag der Fraktion DIE LINKE vom 10.05.2016 wegen Uberprufung
der gemeindeeigenen Bushaltestellen-Warteh&duschen

Drucks.: 37/2016 Aktz.: 121

abgesetzt aufgrund der fortgeschrittenen Zeit

ZU TOP 12 Antrag der Fraktion DIE LINKE vom 10.05.2016 wegen Wiederein-
richtung des Behinderten-Parkplatzes vor dem Eingang des Bur-
gerzentrums
Drucks.: 38/2016 Aktz.: 12/44

abgesetzt aufgrund der fortgeschrittenen Zeit

Zu TOP 13 Bericht des Gemeindevorstandes

abgesetzt aufgrund der fortgeschrittenen Zeit

Zu TOP 14 Mitteilungen und Beantworten von gem. Geschéaftsordnung schrift-
lich gestellten Anfragen

abgesetzt aufgrund der fortgeschrittenen Zeit

Vorsitzender Steuernagel weist abschlie3end darauf hin, dass die Sitzung am morgi-

gen Tag fortgesetzt wird.

Schluss der Sitzung: 22.38 Uhr

Der Vorsitzende: Die SchriftfUhrerin:
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